STARDSTAC [GVIATOWE
w Poznaniu
ul. Jackowskiego 18
60-509 Poznan (10)
OGLOSZENIE O WYNIKACH POSTEPOWANIA DLA CZESCI IILIV
| PRZETARG NIEOGRANICZONY |
ZAMAWIAJACY
nazwa: Powiat Poznariski
adres: ul. Jackowskiego 18
60-509 Poznari
Tel./fax. (061)8410-500 / (061)8480-556

1.0PIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA

ilosé, liczbe i rodzaj zamawianych dostaw:

Dostawa artykuléw biurowych, papieru, materialéw eksploatacyjnych do drukarek i teczek dla potrzeb
Starostwa Powiatowego w Poznaniu z mozliwoscia skladania ofert czesciowych - IV czeéci: Czesé I - artykuly
biurowe, Czes¢ II — papier, Czes¢ III — materialy eksploatacyjne do drukarek; Czesé IV - teczki.

| 2.LICZBA ZLOZONYCH OFERT: DLA CZESCI III-6, IV-2 ]

3.LICZBA WYKONAWCOW WYKLUCZONYCH/ODRZUCONYCH: DLA CZESCI 1II-2/5, DLA CZESCI IV-1/1 l

&

I I. Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwief publicznych

[ .

(t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz.759 ze zm.), poniewaz nie zgodzili sie na przediluzenie okresn zwigzania
oferta, wykluczeniu z udzialu w postepowaniu podlegaja nizej wskazani Wykonawey:

1) BIG PLUS Sp. z 0.0., ul. Mostowa 11, 61-854 Poznan — w zakresie Czeéci III

Wykonawca zostal wykluczony z postepowania, poniewaz nie wyrazil zgody na przediuzenie terminu
zwiazania oferta o okres 30 dni w terminie wyznaczonym przez Zamawiajacego. Wykonawca nie
odpowiedzial na wniosek Zamawiajacego.

Ponadto Wykonawca zostal wykluczony na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 cytowanej ustawy, poniewaz nie
wykazal speinienia warunkoéw udzialu w postepowaniu. Wykonawca w zakresie wskazanej czesci przedstawil
wykaz trzech dostaw oraz zalaczyl dokumenty potwierdzajace ich nalezyte wykonanie, ktére zostaly
wystawione dla firmy Big Plus oraz Big Plus Zenon Rybarczyk, obie z siedziba przy ul. Sosnowej 39, 62-002
Ziotniki, natomiast ofert¢ w przedmiotowym postepowaniu zlozyt Wykonawca firma Big Plus Sp. z 0.0. z
siedziba przy ul. Mostowej 11, 61-854 Poznas, a wiec odrebny podmiot.

Wykonawca zgodnie z Rozdzialem IV ust. 1 pkt 2 SIWZ mial wykazaé¢ wykonanie, a w przypadku $wiadczen
okresowych lub ciaglych réwniez wykonywanie, w okresie ostatnich trzech lat przed uplywem terminu
skladania ofert, a jezeli okres prowadzenia dzialalnoéci jest krétszy - w tym okresie, realizacje min. 1
dostawy materialow eksploatacyjnych do drukarek lub urzadzen wielofunkcyjnych o wartosci min.
80.000,00 zI brutto.

Zamawiajacy wezwal do uzupelnienia brakujgeych dokumentéw i dodatkowo do zlozenia wyjasnien
dotyczacych kalkulacji cenowej zalaczomej do formularza ofertowego, potwierdzenia czy w pozycjach
30,31,33.34 ,szt” obejmuje dwupak o danej pojemnos$ci zgodnie z SIWZ. Wykonawca nie odpowiedzial na
wezwanie.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 cytowanej ustawy oferty Wykonawcéw wykluczonych z postepowania uznaje sie za

odrzucone.
2) GANDOLF Andrzej Kulesza, ul. Oszmiafska 7, 03-503 Warszawa - w zakresie Czeéci IIl.

Wykonawca zostal wykluczony z postepowania, poniewaz nie wyrazil zgody na przediuzenie terminu
zwiazania oferta o okres 30 dni w terminie wyznaczonym przez Zamawiajacego. Wykonawca nie
odpowiedzial na wniosek Zamawiajacego.
Ponadto oferta Wykonawcy zostala odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 cytowanej ustawy, poniewaz
jej tres¢ nie odpowiada treSci SIWZ. Wykonawca dla zaoferowanych materialow rownowaznych w pozycjach
1-18, 20-22, 28-34, 36-40, 43 kalkulacji cenowej zalaczonej do formularza ofertowego nie zalaczyl:
-dokumentéw poswiadczajacych kompatybilno§é materialéw eksploatacyjnych ze sprz¢tem informatycznym,
w ktorym ma byé on uzytkowany: certyfikatéw dopuszczajacych stosowanie danego materialu w tych
urzadzeniach lub Swiadectw/ certyfikatow jakosci tych zamiennikéow;
-specyfikacji technicznej producenta oferowanego asortymentu zawierajacej szczegoélowy opis asortymentu
oraz zdjecia (wydruk na papierze).
Dodatkowo w pozycjach 1-7, 20, 22, 28, 30, 37 kalkulacji cenowej Wykonawca wskazal jedynie typy
(modele), nie podajac producenta.
Zamawiajacy wezwal do uzupelnienia brakujacych dokumentéw i zlozenia wyjaénies. Wykonawca nie
odpowiedzial na wezwanie.
Zgodnie z art. 24 ust. 4 cytowanej ustawy oferty Wykonawcéw wykluczonych z postepowania uznaje sie za
odrzucone.
II. Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 cytowanej ustawy, poniewaz nie wykazali spelnienia warunkéw udzialu
w postepowaniu, wykluczeni zostali nastepujacy Wykonawcy:
1) TYPOGRAF Zbigniew Korcz, Grzegorz Orwat spolka jawna, ul. Koszarowa 18, 62-300 Wrzeénia — w zakresie
Czesci IV.
Wykonawca w zakresie CzeSci IV nie zalaczyl do oferty oswiadczenia o spelnianiu warunkéw udzialu w
postepowaniu. Wykonawca zgodnie z Rozdzialem V ust. 1 pkt 1 SIWZ w celu wykazania spelnienia
warunkéw udzialu w postepowaniu miat zalaczyé do oferty odwiadczenie o spelnianiu warunkéw udzialu w
postepowaniu (o tresci zgodnej z zalacznikiem nr 2 do SIWZ).
Zamawiajacy wezwal do uzupelnienia brakujacego oswiadczenia. Wykonaweca nie odpowiedzial na
wezwanie.
Zgodnie z art. 24 ust. 4 cytowanej ustawy oferty Wykonawcéw wykluczonych z postepowania uznaje sie za
-odrzucone.




III. Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 cytowanej ustawy, poniewaz ich tre§é nie odpowiada tresci SIWZ,

zostaly odrzucone oferty nizej wskazanych Wykonawcéw.

1) Oferta Nr 2 - w zakresie Czesci III - zlozona przez FHU GRAWIT, ul. Gorny Bér 5, 43-430 Skoczéw.
Wykonawca dla zaoferowanych materialéw réwnowaznych w pozycjach 1-3, 9-10, 12-13, 15, 18, 20-22, 28-
34, 36, 39-40, 43 kalkulacji cenowej zalaczonej do formularza ofertowego nie zalaczyl! dokumentéw
poswiadczajacych kompatybilno§é materialow eksploatacyjnych ze sprzetem informatycznym, w ktérym
ma byé on uzytkowany: certyfikatéw dopuszczajacych stosowanie danego materialu w tych urzadzeniach
lub §wiadectw/ certyfikatéw jakosci tych zamiennikéw.

Dodatkowo w pozycjach 4-8, 11, 14, 16-17, 19, 23-27, 35, 37-38, 41-42, 45-46 kalkulacji cenowej
Wykonawca zaoferowal ,,ORYGINAL”, nie podajac typu (modelu) jak i producenta.

Zamawiajacy wezwal do uzupelnienia brakujacych dokumentéw i zlozenia wyjasniedi. Wykonawca nie
odpowiedzial na wezwanie.

2) Oferta Nr 7 - w zakresie Czesci III - POLYFAX P.H.U. Roman Ratkowski, ul. P. Sciegiennego 100, 60-147

Poznan.

Wykonawca dla zaoferowanych materialéw réwnowaznych w kalkulacji cenowej zalaczonej do formularza

ofertowego nie zalaczyl:

-dokumentéw  poswiadczajacych kompatybilnoié materialéw eksploatacyjnych ze sprzetem

informatycznym, w ktérym ma byé on uzytkowany: certyfikatéw dopuszczajacych stosowanie danego

materialu w tych urzadzeniach lub §wiadectw/ certyfikatéw jakoéci tych zamiennikéw:

-specyfikacji technicznej producenta oferowanego asortymentu zawierajacej szczegdlowy opis

asortymentu oraz zdjecia (wydruk na papierze).

Dodatkowo w pozycji Nr 22 w kolumnie ,typ (model) i producent” Wykonawca wpisal ,,U-
KTK130N/TK130N”, natomiast Zamawiajacy w kolumnie »Nazwa towaru” podal ,Toner do drukarki
Kyocera Mita FS 2000 D, TK-310, czarny, wydajnos§é 12.000 str. A4 lub réwnowazne”.

Natomiast w pozycjach 1-18, 20-44 kalkulacji cenowej Wykonawca wskazal jedynie typy (modele), nie
podajac producenta.

Zamawiajacy wezwal do uzupelnienia brakujacych dokumentéw i zlozenia wyjaSniei. Wykonawca nie

odpowiedzial na wezwanie.

3) Oferta Nr 9 - w zakresie Czesci IIl - Zaklady Techniki Biurowej INFOBIUROTECHNIKA Sp. z o.0., ul.
Promienista 121, 60-141 Poznai.

Wykonawca dla zaoferowanego materialu réwnowaznego w pozycji Nr 37 w kalkulacji cenowej zalgczonej
do formularza ofertowego nie zalaczyl:

-dokumentéw  poswiadczajacych kompatybilno§é materialéw eksploatacyjnych ze sprzetem
informatycznym, w ktorym ma by¢ on uzytkowany: certyfikatéw dopuszczajagcych stosowanie danego
materialu w tych urzadzeniach lub Swiadectw/ certyfikatow jakosci tych zamiennikéw:

-specyfikacji technicznej producenta oferowanego asortymentu zawierajacej szczegblowy opis
asortymentu oraz zdjecia (wydruk na papierze).

Zamawiajacy wezwal do uzupelnienia brakujacych dokumentéw. Wykonawca w odpowiedzi przysial
specyfikacje techniczna producenta oferowanego asortymentu oraz oswiadczenie podpisane przez
Wykonawce, ,Ze zaoferowane przez nas materialy eksploatacyjne firmy Zebra do drukarek
termotransferowych sq kompatybilne ze sprzetem informatycznym, tf. do drukarek termotransferowych
Sfirmy DATAMAX oraz CLASS 4208 i ich uzytkowanie nie przyniesie zadnych negatywnych skutkdéw
powodujgcych jakiekolwiek uszkodzenia sprzetu oraz pogorszenie jakosci drukowanych etykiet”.
Zgodnie z Rozdzialem V ust. 3 pkt. 1 SIWZ Wykonawca w celu potwierdzenia., ze oferowane dostawy
odpowiadaja wymaganiom okreSlonym przez Zamawiajacego, mial do oferty zalaczyé dokumenty
poswiadczajace kompatybilno§é materialéw eksploatacyjnych ze sprzetem informatycznym, w ktérym ma
by¢ on uzytkowany: certyfikaty dopuszczajace stosowanie danego materialu w tych urzadzeniach lub
Swiadectwa/ certyfikaty jako$ci tych zamiennikéw w przypadku zaoferowania przez Wykonawce
materialéw réwnowaznych.,

Dodatkowo, czes¢ dokumentow zalaczonych do specyfikacji technicznej oferowanego asortymentu zostala

wystawiona w jezyku angielskim, a zgodnie z zapisami Rozdzialu V SIWZ sDokumenty sporzadzone w jezyku

obcym s3 skladane wraz z tlumaczeniem na jezyk polski, poswiadczonym przez Wykonawce”. Réwniez na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 1 cytowanej ustawy oferta zostaje odrzucona, poniewaz jest niezgodna z ustawsg

z art. 9 ust. 2, ktéry méwi, iz postepowanie o udzielenie zaméwienia prowadzi sie w jezyku polskim.

4.INFORMACJA O ZAMIESZCZENIU OGLOSZENIA W BIULETYNIE ZAMOWIEN PUBLICZNYCH —’

_Ogloszenie nr 120742012 z dnia 13.01.2012 r.
Ogtoszenie o zmianie ogloszenia nr 15072-2012 z dnia 1 7.01.2012r.

Ogloszenie o zmianie ogloszenia nr 16295-2012 z dnia 1 7.01.2012r.

5.CENY WAZNIE ZLOZONYCH OFERT:

Dla czesci III: najnizsza: 13 029,54 zi brutto najwyzsza: 13 029,54 zt brutto
Dal cze§ci IV: najnizsza: 6,32 zl brutto najwyzsza: 6,32 z! brutto

6.IMIE,NAZWISKO LUB NAZWA ORAZ ADRES WYBRANEJ OFERTY:

Dla czeéci IIl: DAXER Dawid Krus, os. B. Chrobrego 47/66, 60-681 Poznan,
adres do korespondencji: ul. Lagodna 2, 61-680 Poznan
Dla cze$ci IV: Firma Uslugowo-Handlowa ,,ANNA” Anna Bialobrzycka, ul. Wodna 18, 62-200 Gniezno

7.CENA WYBRANEJ OFERTY:

Dla czesci III: 13 029,54 z1 brutto - kwota stanowi sume cen jednostkowych. Umowa realizowana bedzie do
wykorzystania kwoty 150.000,00 z! brutto.

Dla czesci IV: 6,32 zl brutto - kwota stanowi sume cen jednostkowych. Umowa realizowana bedzie do
wykorzystania kwoty 47.000,00 zl brutto.




8. UZASADNIENIE WYBORU

Oferty Wykonawcéw w zakresie Czesci III, IV sa jedynymi waznymi ofertami zlozonymi w zakresie
wskazanych czesci. Wykonawcy spelnili wymogi formalno - prawne udzialu w postepowaniu.
W zakresie czesci I trwaja czynnosci oceny ofert.

9. Nazwy, siedziby i adresy wykonawcoéw bioracych udzial w przedmiotowym postepowaniu, streszczenie
oceny i pordwnanie zlozonych ofert w zakresie Czesci III, IV

Nr Liczba pkt w Liczba pkt w
oty Nazwa (firma) i adres wykonawcy kryterium cena kryterium cena
100% 100%

Czesé 111 Czesé IV

1 GANDOLF Andrzej Kulesza; ul. Oszmianska 7, 03-503 W g o g Me dotucs
Warszawa yezy
2 FHU GRAWIT Kinga Pohoska; ul. Gérny Bér 5,43430 | = Nie dotyczy

Skoczow
3 BIG PLUS Sp. z 0.0.; ul. Mostowa 11, 61-854 Poznan e Nie dotyczy
4 Firma Uslugowo-Handlowa ,,ANNA” Anna Bialobrzycka; Nie dotyczy 100.00
ul.Wodna 18, 62-200 Gniezno 2

5 DAXER Dawid Krus; os. B. Chrobrego 47/66, 60-681 Poznan, 100,00 Nieldotyce
adres do korespondencji: ul. Fagodna 2, 61-680 Poznani i
6 RODAN Sp. z o.0.; ul, Gorecka 17, 60-201 Poznan Nie dotyczy Nie dotyczy

7 |POLYFAX P.H.U. Roman Ratkowski; ul. P. Sciegiennego 100, ST nE Tl NiE doties
60-147 Poznah 2

TYPOGRAF Zbigniew Karcz, Grzegorz Orwat Sp. Jawna;
g ul. Kiszarowa 18, 62-350 Wrzesnia & A C LA M e
Zaklady Techniki Biurowej INFOBIUROTECHNIKA Sp. z 0.0;

2 Ll irieeitania 121, 60-141 Poznat R QN otucEy

10. ZAWARCIE UMOWY

Umowy z wybranymi Wykonawcami zostana podpisane w siedzibie Starostwa Powiatowego w Poznaniu,
ul. Jackowskiego 18, pok. 103A w dniu 01.03.2012r., zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 cytowanej ustawy.




