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Informacja o wyniku postępowania 

Wasze pismo z dnia Znak Nasz znak Data 
ZP.272.2.00038.08.2012 23.10.2012 r. 

I.dz.: ZP.KW-00382/12 

Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na usługę 
digitalizacji dokumentów ze zbioru Archiwum Zakładowego Starostwa Powiatowego w Poznaniu. 

Jr 

I. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 
113, poz. 759 ze zm.) informuję, iż w zakresie przedmiotowego postępowania wybrano ofertę złożoną przez ARCHI DOC 
Spółka Akcyjna, ul. Bażantów 35, 40-668 Katowice, która zaoferowała realizację zamówienia za kwotę 282,42 zł brutto. 
Zamówienie będzie realizowane do momentu wykorzystania kwoty 95.000,00 zł brutto. 
Wybrana oferta jest najkorzystniejszą złożoną w zakresie przedmiotowego postępowania. 
Wykonawca spełnił wymogi formalno - prawne udziału w postępowaniu. 

li. Nazwy oraz siedziby Wykonawców, którzy złożyli oferty w przedmiotowym postępowaniu, punktacja przyznana ofertom: 

Nr Nazwa (firma) i adres wykonawcy 
Liczba punktów 

oferty w kryterium cena 

1 ARCHI -MED Alicja Pawluk; ul. Słowackiego 28/6, 44-100 Gliwice -

2 ARCHI -MED Alicja Pawluk; ul. Słowackiego 28/6, 44-100 Gliwice -

Konsorcjum firm: 

3 Lider: Konrad Stasiuk SISQ; ul. Dzięcieliny 15/303, 04-745 Warszawa; -
Partner: Szymanek Bartosz 53 Studio; ul. Żywnego Wojciecha lA/5, 20-854 Lublin 

4 ARCHI DOC Spółka Akcyjna, ul. Bażantów 35, 40-668 Katowice 100 

5 INCO Sp. z o.o., Wawrów 90, 66-403, poczta Gorzów Wielkopolski 69,84 

Konsorcjum firm: 

6 Lider: Digital-Center Sp. z o.o.; ul. Krzemowa 1, Złotniki 62-002 poczta Suchy Las; -

Partner: Andrzej Chojnacki „Mikrofilm-Center",,Digital - Center";Os.Orła Białego 4/44, 61-251 P-ń 

7 „SEPT" Sp. z o.o., ul. Bartosza Głowackiego 15, 62-051 Wiry -
8 KRAJOWA IZBA ROZLICZENIOWA Spółka Akcyjna; ul. Rtm. W.Pileckiego 65, 02-781 Warszawa 56,48 

Ili, Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 
113, poz. 759, ze zm.), ponieważ nie wykazali spełnienia warunków udziału w postępowaniu, wykluczone z postępowania 
zostało Konsorcjum firm: Lider: Konrad Stasiuk SISQ, ul. Dzięcieliny 15/303, 04-745 Warszawa; Partner: Szymanek Bartosz 

53 Studio ul. Żywnego Wojciecha lA/5, 20-854 Lublin. 
Wykonawca do złożonej przez siebie oferty załączy! wykaz, z którego treści wynikało, iż nie spełnia on warunku w zakresie 
dysponowania odpowiednim potencjałem technicznym, ponieważ wskazał, iż dysponuje dwoma skanerami Epson V 500 
oraz aparatami cyfrowymi z kolumną reprodukcyjną. Zgodnie z zapisem Rozdziału IV ust 1 pkt 3a SIWZ oraz pkt 10 
Załącznika nr 1 do SIWZ (szczegółowy opis przedmiotu zamówienia) Zamawiający wymagał aby Wykonawca wykazał, m.in 
że do realizacji przedmiotu zamówienia wykorzystany zostanie skaner pozwalający na skanowanie zbiorów o wielkości do 
A0, w różnym stanie zachowania. Z treści przedłożonego wykazu wynikało, iż skaner jakim dysponuje Wykonawca pozwala 
na skanowanie dokumentów o formatach nie większych niż A3. Ponadto wskazał, iż pozostałe dokumenty (do formatu A0) 
digitalizowal będzie przy wykorzystaniu aparatów cyfrowych z głowicą oraz kolumną reprodukcyjną. 
Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie w wyznaczonym terminie przedłoży! nowy wykaz, z którego treści w dalszym ciągu 

nie wynika, iż dysponuje skanerem umożliwiającym skanowanie dokumentów o formacie większym niż A3. 
Tym samym Wykonawca nie wykazał spełniania warunku udziału w postępowaniu w zakresie dysponowania odpowiednim 

potencjałem technicznym. 
Zgodnie z art. 24 ust. 4 cytowanej ustawy ofertę Wykonawcy wykluczonego z postępowania uznaje się za odrzuconą. 

IV. Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 82 ust. 1 cytowanej wyżej ustawy, odrzucone zostały obie oferty złożone 
przez ARCHI-MED Alicja Rawluk, ul. Słowackiego 28/6, 44-100 Gliwice. Wykonawca w przedmiotowym postępowaniu 
złożył dwie oferty przez co naruszy! przepis stanowiący, iż w postępowaniu Wykonawca może złożyć tylko jedną ofertę. 
Tym samym obie oferty podlegają odrzuceniu jako niezgodne z ustawą. 
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V. Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 i 8 cytowanej wyżej ustawy, ponieważ jej treść nie odpowiada treści SIWZ oraz jest 
nieważna na podstawie odrębnych przepisów, odrzucona zostaje oferta złożona przez „SEPT" Sp. z o.o., ul. Bartosza 
Głowackiego 15, 62-051 Wiry. W złożonej ofercie Wykonawca zaoferowane wynagrodzenie określił w sposób 
następujący: ,,wartość brutto 92.500,00 złotych za 153.225 stron bez względu na format". Tego rodzaju sposób wyceny 
sprawia, iż cena jednostkowa tj. za wykonanie digitalizacji jednej strony bez względu na format wynosi 0,6037 zł brutto. 
Cena jednostkowa za realizację usługi wyrażona została w kwotach przedstawionych z dokładnością do więcej niż dwóch 
miejsc po przecinku. Zgodnie z zapisami art. 3 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 05 lipca 2001 roku o cenach (Dz. U. Nr 97, poz. 
1050, ze zm.) ceny winny zostać wyrażone w jednostkach pieniężnych. Jednocześnie, zgodnie z art. 31 ustawy z dnia 29 
sierpnia 1997 roku o Narodowym Banku Polskim (t.j. Dz. U. z 2005 r. Nr. 1 poz. 2 ze zm) znakami pieniężnymi 
Rzeczypospolitej Polskiej są banknoty i monety. W konsekwencji przytoczonych powyżej przepisów, zgodnie z zapisami 
Rozdziału XII ust. 3 SIWZ, ceny winny zostać wyrażone w złotych polskich zaokrąglonych do dwóch miejsc po przecinku na 
każdym etapie przeliczania, tj. do wartości pieniężnych określonych w pełnych groszach opiewające na złote i grosze. 

VI. Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7 cytowanej wyżej ustawy odrzucona została oferta złożona przez konsorcjum firm 
Digital-Center Sp. z o.o. oraz Andrzej Chojnacki „Mikrofilm-Center" ,,Digital • Center". Wykonawca w terminie 3 dni od 
dnia doręczenia zawiadomienia nie wyraził zgody na poprawienie omyłki, o której mowa w treści art. 87 ust. 2 pkt 3 

cytowanej ustawy. 

Umowa z wybranym Wykonawcą zostanie podpisana w siedzibie Starostwa Powiatowego w Poznaniu, ul. Jackowskiego 
18, pok. 103A w dniu 30.10.2012r., zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 cytowanej ustawy. 
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