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Spis rysunkéw

1. Wykorzystanie odnawialnycirodet energii w powiecie pozagkim.

N

na Nizu Polskim.
Schemat pompy cieplnej.
Grunty orne chronione klas | - IV w gminach powiatwnaskiego.

Grunty orne klas | + VI + VIRZ w gminach powiatuzmaskiego.

o 0 & W

Waloryzacja rolniczej przestrzeni produkcyjnej glielgminach powiatu

poznaskiego.

~

Stan sanitarny rzek na terenie powiatu pazkeego /2002/.

8. Oczyszczalnigciekéw w powiecie pozriskim powyzej 100n¥/doke.

9. Zanieczyszczenia zatrzymane wagdzeniach oczyszczgych w %
zanieczyszczewytworzonych.

10.Ltadunek catkowity pytu w poszczegdélnych gminach @wpoznéskiego w
roku 2001.

11.tadunek catkowity pytu w poszczegdlnych gminach @wpoznéskiego w
roku 2002.

12. Stezenie dwutlenku siarki (Spw poszczegodlnych gminach powiatu
poznaskiego w roku 2001.

13. Stezenie dwutlenku siarki (Spw poszczegolnych gminach powiatu
poznaskiego w roku 2002.

14. Stezenie dwutlenku wgla (CQ) w poszczegodlnych gminach powiatu
poznaskiego w roku 2001.

15. Stezenie dwutlenku wgla (CQ) w poszczegodlnych gminach powiatu
poznaskiego w roku 2002.

16. Stezenie zanieczyszcagochodzcych z sektora energetycznego i
technologicznego w roku 2001.

17.Stzenie zanieczyszcagochodzcych z sektora energetycznego i

technologicznego w roku 2002.

Mapa jednostkowych zasobdéw dyspozycyjnych eneagpigrmalnej jury dolnej
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18.Buk - plan akustyczny 1999 roku.

19. Emisyjna mapa akustyczna hatasu samochodowego waniwlblla pory dziennej.

20.Emisyjna mapa akustyczna hatasu samochodowego anliwlla pory nocnej.

21.Sie¢ komunikacyjna powiatu poznskiego.

22.Poziom réwnowzny hatasu w otoczeniu lotniska Lawica w porze daegn

23.Poziom réwnowany hatasu w otoczeniu lotniska tawica w porze npcne

24.Zaskg oddziatywania hatasu lotniska Lawica w porze mpcokrelony
wartcdscia dopuszczalnego poziomu ekspozygjkl= 83 dB dla pojedynczej
operacji.

25.Poziom réwnowany hatasu w otoczeniu lotniska Krzesiny w porzeednkj.

26.Poziom réwnowany hatasu w otoczeniu lotniska Krzesiny w porzengc

27.Zaskg oddziatywania hatasu lotniska Krzesiny w porzens), okrglony
wartcdscia dopuszczalnego poziomu ekspozygikl= 83 dB dla pojedynczej
operacji.

28.Wybrane formy ochrony przyrody w powiecie pozsiam.

29. Granice projektowanego specjalnego obszaru ochi®@¥) w ramach projektu
Natura 2000 - Ostoja Wielkopolska (PLH300021).

30. Granice projektowanego specjalnego obszaru ochi®@¥) w ramach projektu
Natura 2000 — Rogaiska Dolina Warty (PLH300017).

31. Granice projektowanego specjalnego obszaru ochi®O¥) w ramach projektu
Natura 2000 - Biedrusko (PLH300002).

32.Lasy powiatu pozneskiego
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Wazniejsze skroty

WIOS
GIOS
NFOSIGW
WFOSIGW
PFQOSIGW
GFOSIGW
BOS

ISO
ISPA
PHARE
SAPARD
UE
ZPORR
ERDF
ARIMR
WODR
RZGW
IMGW
RDLP
OZE
GZWP
PIG
PWiK

Wojewddzki Inspektor Ochror§rodowiska

Gtéwny Inspektorat Ochror§rodowiska

Narodowy Fundusz Ochroryodowiska i Gospodarki Wodnej
Wojewddzki Fundusz Ochror§rodowiska i Gospodarki Wodne;
Powiatowy Fundusz Ochroryodowiska i Gospodarki Wodnej
Gminny Fundusz Ochrorfrodowiska i Gospodarki Wodne;
Bank Ochronysrodowiska

Migdzynarodowa Organizacja Normalizaciji

Przedakcesyjny Instrument Polityki Struktonegl

Program Pomocy Polsce w Restrukturyzacji @dagki
Specjalny Program Akcesyjny Rozwoju Roln@twDbszarow Wiejskich
Unia Europejska

Zintegrowany Program Operacyjny Rozwoju Regjitego
Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rottiva

Wojewodzki Grodek Doradztwa Rolniczego

Regionalny Zaegd Gospodarki Wodnej

Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej

Regionalna Dyrekcja Laséwiawowych

Odnawialngrédta Energii

Gtowny Zbiornik Wéd Podziemnych

Pastwowy Instytut Geologiczny

Przedsibiorstwo Wodocigow i Kanalizaciji
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1. Charakterystyka i diagnoza stanusrodowiska Powiatu Poznaskiego

1.1. Zasoby naturalne litosfery

1.1.1.Wprowadzenie

Zgodnie z klasyfikag surowcow wg ustawy prawo geologiczne i gérniczearanie

powiatu znajdy si¢ ztoza kopalin podstawowych i pospolitych. Konflikty agrazenia

zwigzane z eksploatactych kopalin przedstawiono w tabeli 1.

Tabela 1.

Konflikty i zagro zenia zwizane z eksploatagj kopalin

Skutek

Przyczyna

- przeksztatcenie rzby terenu

- zanik ozéw, powstawanie form gakjch

- degradacja gleb i szatystmnej

- bezpowrotna utrata powierzchni biologieizynnej

przerwanie cigtosci korytarzy ekologicznych

- przerwanie cigtosci korytarzy ekologicznych

- pogljie eksploatacji zibtorfu

- zagraenie czystéci wod podziemnych

powierzchniowych oraz gleb

- w wyniku potencjalnego przedostania si
zanieczyszczeropopochodnych do gleb i wod (awati
sprztu mechanicznego, awaria rurggdw i

zbiornikéw ropy)

- utrata plonéw

- zagcie gruntéw ornych

- emisja zanieczyszcaelo atmosfery oraz osadzanie

sie wtérne na glebach i étinach

2- eksploatacja ztbgazu i ropy powoduje emisg:
odwiertéw, separatoréw, nalewakéw, gaagow i
ropociagéw, pochodni, zbiornikbw naziemnych w
postaci: veglowodoréw (sumy), dwutlenku siarki,

tlenku wegla, tlenkéw azotu i pytu

Wobec wyczerpywalri@i zasobow

oszczdnego eksploatowania #0 Nizej

naturalnych zachodzi koniecgndardzo

opisane zasoby kopalin podstawowych

i pospolitych zaliczane asdo zasobdow nieodnawialnych. 4o wydanych koncesji na

poszukiwanie, rozpoznawanie i wydobyw

aniezzt powiecie poznaskim zestawiono

w tabeli 2, z& zasoby udokumentowane w ramach kompetencji Stavosabeli 3.



Tabela 2.
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Koncesje w ramach kompetencji Starosty wydane w lach 1999-2003

llos¢ wydanych koncesji

na poszukiwanie i rozpoznawanie

na wydobywanie zt6

D03

1999 2000 2001 2002 2003 1999 2000 2001 2002 2
4 1 3 1 7 1 3 2 1 4
Tabela 3.

Zasoby udokumentowane w ramach kompetencji Starosty latach 1999-2003

llos¢ udokumentowanych zasobow

geologicznych kopalin pospolitych w tys. t(

llos¢ udokumentowanych zasobow

N przemystowych kopalin pospolitych w tys|

D03

(* w tys. nT) ton (* w tys. nf)
1999 2000 2001 2002 2003 1999 2000 2001 2002 2
148,3 67,6 | 1254 - 422,7 | 106,9 67,6 | 1254 - 4227
61,8* | 24,5* 15,4* 61,8* | 24,5* 15,4*

Zrodto: Starostwo Powiatowe w Poznaniu

1.1.2. Kopaliny podstawowe

Surowce energetyczne

Ztoza ropy naftoweja Nizu Polskim wystpuja w utworach permu, karbonu i kambru. Jest

ich w sumie 39. Zasoby wydobywalne (bilansowe) wur@002 byty mniejsze faiw roku

poprzednim o 304 tys. ton. Samo wydobycie zmniégsgig 0 32 tys. ton.

W powiecie g eksploatowane otworami dowierconymi do warstwyreo@ego

spgowca i zgrupowanymi w kopalni Buk, jej zasoby wigavalne oraz wydobycie nie s
duwze (tabela 4).
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Tabela 4.
Wykaz zt6z ropy naftowej i kondensatu ropnego w tys. ton
Nazwa Stan Zasoby Wydobycie Gmina
zloza zagospoda: wydobywalne | przemystowe
rowania
ztoza 2001 | 2002| 2001 2002 2001 2002
Buk E 0,47 - 29,81 21,68 11,74 047 Buk

E - ztaze zagospodarowane-eksploatowane.

Zrédio: ,Bilans zasobéw kopalin i wod podziemnychRelsce’wg stanu na 31.12.2002r, PIG, Warszawa
2003.

Ztoza gazu ziemnegavystepuja w zachodniej agci powiatu (tab.5). W granicach gminy
Kérnik znajduje sj ztoze gazu ziemnego CZMQ ktére jest udokumentowane w kat. C.

Powierzchnia ztza zajmuje obszar 177 Kma udokumentowane zasoby wynp&87,16

min nr.

Tabela 5.
Wykaz zt6z gazu ziemnego w min rh
Nazwa Stan Zasoby Wydobycie Gmina
ztoza zagospoda: wydobywalne | przemystowe
rowania
ztoza 2001 | 2002| 2001 2002 2000 2002
Buk E bd 2,67 bd - bd 1,88 Buk
Buk E z 87,55 bd - bd - bd Buk
Buk SE E 80,39 bd 30,82 bd - bd Buk, Stszew
Buk W Z 78,53 bd - bd - bd Buk
Ceradz z bd 85,27 bd - bd - | Buk, Duszniki,
Dolny Tarnowo
Podgérne
Jankowice E 38,62 36,39 37,28 3505 248 2,23 Tarnowo
Podgérne
Kaleje T 566,34 566,34/ 98,84 | 98,84 - - Kornik

10
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Piekary E 0,71 3,09 0,51 2,89 1,07 1,25 Stszew
Stgszew E 71,77, 61,41 66,24 5578 10,04 10,36 Skszew
Strykowo E 8,49 | 531 5,24 2,06 3,36 3,018 Stszew
Szewce E z 53,21 53,21 - - - - Buk

E - zZlaze zagospodarowane-eksploatowane,

Z — ztaze zaniechane,

T — ztaze zagospodarowane-eksploatowane okresowo.

Zrodio: ,Bilans zasobow kopalin i wod podziemnychPwisce”wg stanu na 31.12.2002r, PIG, Warszawa
2003.

Eksploatacja czterech zt@azu ziemnego (tj. Szewce E, Buk W i E oraz Ceradz
Dolny) w roku 2001 zostata zaniechana. Pozostakksploatowane czynnie poza zm
Kaleje, ktore jest eksploatowane okresowo.

Najwicksze wydobycie gazu ziemnego w roku 2002 miato snew Stszewie (10

min nt).

1.1.3.  Kopaliny pospolite

Surowce chemiczne

Ztoza soli kamiennej oraz gipsu i anhydrytua terenie powiatu nie wygtuja.

Ztoza kruszyw naturalnych

Kruszywa dziel sic na dwie zasadnicze grupy: kruszywa grube obejoeujwiry
i pospoiki (kruszywo piaszczystawirowe) oraz kruszywo drobno-piaszczyste. Stosowane
sa W budownictwie i drogownictwie, rozmieszczong r®wnomiernie na terenie catego

powiatu (tab. 6).

11
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Tabela 6.
Wykaz zt6z kruszywa naturalnego w tys. ton
Nazwa ztaa Stan Zasoby Wydobycie Gmina
zagospo-| wydobywalne | przemystowe
darowania
ztoza 2001 | 2002| 2001 2002 2001 2002
Batorowo | M - bd - bd - bd Tarnowo
Podgérne
Batorowo |l E 234 167 234 167 43 67| Tarnowo
Podgorne
Batorowo M - bd - bd - bd Tarnowo
[\/* Podgorne
Batorowo V E 262 263 225 226 9 7| Tarnowo
Podgorne
Batorowo R 125 125 - - - - Tarnowo
VI* Podgorne
Batorowo E 931 819 906 794 55 93| Tarnowo
WD Podgorne
Borkowice* P 10651 10651 - - - - Mosina
Borkowice | R 7278| 7278 6843 68483 - - Mosina
Borowiec* R 98 98 - - - - Kornik
Borowiec I R 394 394 - - - - Karnik
Borowko T 1022| 1022 604 604 - - | Pobiedziska
Borowko | R 3966 | 3966 - - - - | Pobiedziska
Ciesle* E bd 419 bd 207 bd 21 | Buk, Dopiewo
Daszewice z bd 15 bd - bd - Mosina
Daszewice Il E/T** 88 88 75 75 48 - Mosina
Daszewice I E 2714 bd 2353 bd 56 bd Mosina
Dabrowa Z 1717 1717 - - - - Dopiewo
Dabrowa MD E 24 28 24 28 34 34 | Dopiewo

12
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Nazwa ztaa Stan Zasoby Wydobycie Gmina
zagospo-| wydobywalne | przemystowe
darowania
ztoza 2001 | 2002| 2001 2002 2000 2002

Dabrowa R 521 481 - 481 - - Dopiewo
MD-2

Dabrowa R 777 508 404 335 - 57| Dopiewo
WD-1

Dabrowa ZS Z - - - - - - Dopiewo
Dabrowa R 82 82 75 75 - - Dopiewo
Wsch.

Dymaczewo Z bd 1327 bd - bd - Mosina
Nowe
Glinienko* R 75 75 - - - - Suchy Las
Gruszczyn R/E** 254 226 - 213 - 28 Swarzdz
KP

Kamionki z bd - bd - bd - Kornik
Komorniki E 2870 | 2819 95 44 72 51| Komorniki
Komorniki | E/T** 2245 | 2245| 1950 195(Q 28 - | Komorniki
Krosno* P 12252, 12252 - - - - Mosina
Krosno | E 1910 1871 1643 1604 31 30 Mosina
Krosinko* E/z** 175 175 45 45 10 - Mosina
Krosinko 11 E/Z** 516 516 3 - 8 - Mosina
Lesna Grobla| R/E** 90 73 - - - 18 Kostrzyn
Lubon E/T** 428 428 301 301 40 - Lubon
Lubon Il E 1749 | 1639| 1471 1361 219 93  Lubon
Lubon Il R 135 135 - - - - Lubon
Mechowo* R 128 128 - - - - Swarzdz
Msciszewo E 6651| 6066 6253 5668 349 585 Murowana

Gaslina

13
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Nazwa ztaa Stan Zasoby Wydobycie Gmina
zagospo-| wydobywalne | przemystowe
darowania
ztoza 2001 | 2002 2001 2002 200 2002
Msciszewo | T 417 417 257 257 - - | Murowana
Gaslina
Msciszewo I T 380 380 134 134 - - Murowana
Goslina
Nadrazno R/E** 68 59 68 59 - 4 | Pobiedziska
Otusz Z 24 24 - - - - Buk
Otusz II* R 11 11 11 11 - - Buk
Otusz SK R 308 524 - 504 - - Buk
Owinska* E/z** 1052 | 1052 221 - 1 - | Czerwonak
Owinska | M - bd - bd - bd | Czerwonak
Owinska Il E 260 196 174 110 79 63 Czerwonak
Piekary M - bd - bd - bd Steszew
Rybojedzko E 3169| 2763 857 451 6( 406 Steszew
Rybojedzko E 66 50 62 46 14 11 Steszew
1]
Rybojedzko E 130 115 130 115 8 14|  Steszew
MB-II
Rybojedzko | R/E** 938 909 - 868 - 31 Steszew
KR
Rybojedzko | E/M** - - - - 5 - Steszew
MB
Sanniki E 619 721 619 721 12 14 Kostrzyn
Siedlec Z 13 13 - - - - Kostrzyn
Siedleczek Z 153 153 - - - - Kostrzyn
Siedleczek | E 124 111 124 111 8 12 Kostrzyn
Siedleczek Il E 20 18 20 18 3 1| Kostrzyn

14
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Nazwa ztaa Stan Zasoby Wydobycie Gmina
zagospo-| wydobywalne | przemystowe
darowania
ztoza 2001 | 2002| 2001 2002 2000 2002

Sierostaw T/Z** 499 499 - - - - Tarnowo
Podgorne

Srocko Mate z - - - - - - Steszew

Szczytniki* R 741 741 - - - - Kornik

Szczytniki I* | M/E** - 258 - 263 2 51 Kornik

Zakrzewo E/T** 203 203 203 203 27 - Dopiewo

AC

Zakrzewo I* z 1417 | 1417 - - - - Tarnowo
Podgérne

Zakrzewo | R 944 944 - - - - Dopiewo

(zarej.)

Zakrzewo | E/T** 490 490 19 19 91 - Dopiewo

Zachod

Zakrzewo Il R 22 22 - - - - Dopiewo

Ztotniczki* R 261 261 - - - - Pobiedziska

Ztotniczki | E 426 384 152 365 18 39| Pobiedziska

Ztotniczki Il E 385 361 385 361 24 24| Pobiedziska

Ztotoryjsko* R 5668 | 5668 - 4180 - - | Czerwonak,
Murowana
Gaslina

Ztotoryjsko 4 1313 | 1313 - - - - Czerwonak

Potudnie*

Zasoby wydobywalnezes¢ geologicznych zasobow bilansowych przewidzianyelkewentualnego

wydobycia przy zastosowaniu aktualnej techniki wyyeczej,

Zasoby przemystowezesé zasobow bilansowych, ktéra deby¢ przedmiotem ekonomicznie uzasadnionej

eksploatacji w warunkach okienych przez projekt zagospodarowaniazatcoptymalny z punktu widzenia
technicznego i ekonomicznego przy spetnieniu wymamgdronysrodowiska,
E - zZlave zagospodarowane-eksploatowane,

M — ztoze skrélone z bilansu zasobéw w roku sprawdzonym,
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P — zt@e o zasobach rozpoznanych gpstie (w kat. G),

R — zlaze 0 zasobach rozpoznanych szczegétowo (w kat. A4B+C

Z — ztaze zaniechane,

T — ztaze zagospodarowane-eksploatowane okresowo,

* - zloze zawierajce piasek zewirem,

** - dla roku 2002.

Zrodto: ,Bilans zasobow kopalin i wéd podziemnychPelsce”wg stanu na 31.12.2002r, PIG, Warszawa
2003.

Najwicksze wydobycie kruszyw naturalnych w roku 2002 zawano
w Msciszewie (585 tys. ton) i Rybojedzku (406 tys. taffydobycie z pozostatych ztie
przekroczyto 100 tys. ton.

Ztoza surowcoOw ilastych ceramiki budowlan@osiadaj niewielkie zasoby w powiecie.
Obserwuje s jednak spadek wydobycia tego surowca ze gdigina spadek popytu na
ceramiczne materiaty budowlane (tabela 7).

Tabela 7.
Wykaz zt6z surowcéw ilastych do ceramiki budowlanej w tys. rh
Nazwa ziaa Stan Zasoby Wydobycie Gmina

zagospo-| wydobywalne | przemystowe

darowania

ztoza 2001 | 2002| 2001 2002 2001 2002
Dymaczewo z 569 569 312 - - - Mosina
lwno E 737 bd 730 bd 1 bd| Kostrzyn
Mosina z - - - - - - Mosina
Msciszewo z 317 317 - - - - Murowana
Goslina

E - ztaze zagospodarowane-eksploatowane,
Z — ztaze zaniechane.

Zrodio: ,Bilans zasobow kopalin i wod podziemnychPwisce”wg stanu na 31.12.2002r, PIG, Warszawa
2003.
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Ztoza piaskéw kwarcowych
Wystepuja i sa wydobywane w m.Zabinek. Wykorzystywaneasdo produkcji cegty
piaskowo-wapiennej oraz betonéw komorkowych. Wykadz piaskow kwarcowych

W powiecie zawiera tabela 8.

Tabela 8.
Wykaz ztéz piaskow kwarcowych do produkcji betonéw komérkowyt oraz piaskow
kwarcowych do produkcji cegly wapienno-piaskowej wtys. m®

Nazwa ztaa Stan Zasoby Wydobycie Gmina
zagospo-| wydobywalne | przemystowe
darowania
ztoza 2001 | 2002| 2001 2002 2001 2002
Zabinko E/T* 4568 | 4568 4245 4245 6 - Mosina

E - zZlaze zagospodarowane-eksploatowane,

T — ztaze zagospodarowane-eksploatowane okresowo,

* - dla roku 2002.

Zrodto: ,Bilans zasobéw kopalin i wéd podziemnychPelsce”wg stanu na 31.12.2002r, PIG, Warszawa
2003.

Ztoza kredy jeziornejrozmieszczoneasw miar rOwnomiernie na terenie powiatu (tab.9).

Kreda jeziorna eksploatowana jest jako nawo6z dlsiatwva.

Tabela 9.
Wykaz zt6z kredy jeziornej, kredy piszacej w tys. ton
Nazwa ziga Stan Zasoby Wydobycie Gmina

zagospo-| wydobywalne | przemystowe

darowania

ztoza 2001 | 2002| 2001 2002 2001 2002

Dtuga E 22 22 - - - - Murowana
Gadlina Goslina
Kalwy Ciesle E 172 164 172 164 12 8 | Buk, Dopiewo

E - ztaze zagospodarowane-eksploatowane,

R — zlaze 0 zasobach rozpoznanych szczegétowo (w kat. A4B+C

Zrodto: ,Bilans zasobow kopalin i wéd podziemnychPelsce”wg stanu na 31.12.2002r, PIG, Warszawa
2003.
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Ztoza torfu
Na terenie powiatu (tab.10) udokumentowanych jesti& torfu. Torf jest
traktowany jako kopalina dopiero od 1994 roku. Sueg ten jest wykorzystywany jako

nawdéz oraz stosowany do mieszanek ziemi ogrodniczej

Tabela 10.
Wykaz ztéz torfu w tys. ton
Nazwa ziaa Stan Zasoby Wydobycie Gmina

zagospo-| wydobywalne | przemystowe

darowania

ztoza 2001 | 2002| 2001 2002 2001 2002

Boréwiec R bd 8 bd - bd - Kérnik
Diuga T 19 19 - - - - Murowana
Gaslina® Gaslina
Diuga Gglina R 25 25 - - - - Murowana
I Gaslina
Gruszczyn E 35 16 35 16 2 19 Swarzdz
Gruszczyn R 17 17 - - - - Swarzdz
WWwWJ

E - ztaze zagospodarowane-eksploatowane,

R — zlaze 0 zasobach rozpoznanych szczegétowo (w kat. A4B+C

T — ztaze zagospodarowane-eksploatowane okresowo,

K- torf wystpujacy w nadktadzie ziza kredy jeziornej.

Zrodio: ,Bilans zasobow kopalin i wod podziemnychPwisce”wg stanu na 31.12.2002r, PIG, Warszawa
2003.

1.1.4. Wplyw dziatalnosci gorniczej nasrodowisko

Wojewddztwo Wielkopolskie ma najeksze w skali kraju grunty zdewastowane
i zdegradowane w wyniku dziatalém w zakresie gornictwa i kopalnictwa surowcéw.
Gtéwma przyczyra degradacji i dewastacji gruntdw w powiecie jestialyywanie kruszyw
naturalnych i surowcéw ilastych. Ma to miejsce nzygtad w gminach: Skzew
(powierzchnia obszaru gérniczego wynosi 373237, tubah ( 166178 ), Murowana
Goslina ( 401686 M), Tarnowo Podgdrne ( 155916)m
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1.1.5. Podsumowanie

- na terenie powiatu pozaskiego wystpuja znacace ilosci zasobow kruszyw

naturalnych (tab. 11)

Tabela 11.

Zestawienie zasobow naturalnych w powiecie pozhakim w latach 2001 i 2002

ROPA NAFTOWA (tys. ton)
Zasoby
Wyszczegolnienie | wydobywalne | przemystowe Wydobycie | Liczba zi&
2001 | 2002| 2001 20027 2001 2002 204002
Region Niu 12132,10| 11828,3410016,47| 9645,75| 410,18 378,07 39 39
Powiat Poznaiski 0,47 29,81 21,68 11,74 0,47 1 1
GAZ ZIEMNY (min m %)
Zasoby
Wyszczegolnienie wydobywalne | przemystowg Wydobycie | Liczba zt&
2001 | 2002| 2001 2002 2001 2002 2QM4002
Region Niu 88425,63| 101257,99 48876,84) 46285,02| 2883,80 3223,18 129 13b
Powiat Poznaiski 985,61 | 813,69| 23883 194,62 16,95 18,788 9 5
ZASOBY KRUSZYWA (tys. ton)
Zasoby
Wyszczegolnienie wydobywalne | przemystowg Wydobycie | Liczba zt&
2001 | 2002| 2001 2002 2001 2002 204002
Woj. Wielkopolskie 675774 | 682876 130384 140808 5236 5400 545 575
Powiat Poznaiski 80483 78173 26940 29817 1354 1754 68 67

19



PROGRAM OCHRONYSRODOWISKA DLA POWIATU POZNAVSKIEGO

SUROWCE ILASTE DO CERAMIKI BUDOWLANEJ (tys. m °)
Zasoby
Wyszczegolnienie | wydobywalne| przemystowe Wydobycie | Liczba zt&
2001 | 2002| 2001 2002 2001 2002 2Q@2002
Woj_ Wie|kopo|skie bd 117932 bd 19635 bd 174 bd 102
Powiat Poznaiski 1623 886 1042 1 > 4
PIASKI KWARCOWE (tys. m °)
Zasoby
Wyszczegolnienie | wydobywalne| przemystowe Wydobycie | Liczba zi&
2001 | 2002| 2001 2002 2001 2002 2Q@A002
Woj. Wielkopolskie 18458 | 18460 | 5171 5149 30 20 7 7
Powiat Poznaiski 4568 4568 | 4245 4245 6 1 1
Zt O ZA KREDY (tys. ton)
Zasoby
Wyszczegolnienie | wydobywalne| przemystowe Wydobycie | Liczba zt&
2001 | 2002| 2001 2002 2001 2002 2Q@a002
Woj_ Wie|kopo|skie 9095 10303 2698 1784 110 75 16 16
Powiat Poznaiski 264 256 172 164 12 8 3 3
Zt O ZA TORFU (tys. ton)
Zasoby
Wyszczegolnienie | wydobywalne | przemystowe Wydobycie | Liczba zt&
2001 | 2002| 2001 2002 2001 2002 2Q@a002
Woj. Wielkopolskie 2961 2873 468 741 32 65 26 27
Powiat Poznaiski 96 85 35 16 2 19 4 5
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- udokumentowane zasoby zikopalin pospolitych generalnie pokrywaj
obecne potrzeby powiatu,
- w oparciu o dane dotygze udokumentowania zasobow kopalin pospolitych w
latach 1999-2000 nioa stwierda, ze:
» udokumentowanych zostato ogotem 148 tys. ton i 656ton zasobow
geologicznych,

= 107 tys. ton i 68 tys. ton zasobow przemystowych.

1.1.6. Energia odnawialna
1.1.6.1. Wprowadzenie

Odnawialnezrédta energii g z definicji lokalnymizrédtami energii, ktére magby¢
wykorzystywane lokalnie i nie wymagaj stworzenia do tego celu specjalnej,
scentralizowanej infrastruktury technicznej. Jakoatem rozproszone 1 przyjazne
uzytkownikom, technologie odnawialnycirédet energii ze swym dym potencjatem
energetycznym na terenach mniej zurbanizowanyctyradaie wpisuy sie w polityke
I plany rozwoju regionalnego i lokalnego.

W ostatnim dziegcioleciu wzrosto zainteresowanie wykorzystaniem rgineze
zrédet odnawialnych. Wykorzystywana jest energiatmiaciepto ziemi, wody &ciekow,
energia stoneczna, biomasa. Poszukiwanie nowygtiet energii zwjzane jest z ggle
rosmcym zapotrzebowaniem, jak rowniee swiadomdacia ekologiczn.

.Strategia rozwoju energetyki odnawialnej” (prag przez Sejm RP 23.08.2001
roku) zaktada osgpnigcie 7,5% udziatu energii odnawialnej w bilansiezyaia energii
pierwotnej w roku 2010. Przewidujezske dominugcy wpltyw bedzie miato wykorzystanie
biomasy (drewno, odpady drzewne, biogaz), acpagt energetyka wiatrowa, stoneczna
I geotermalna.

W powiecie poznaskim energia Shica, wiatru, wody oraz geotermalna znalazta

swoje zastosowanie (rys. 1)
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1.1.6.2. Energia stoneczna

Promienie Staca co roku dostarczajZiemi 20 000 razy wicej energii ni
zwzywamy. Nawet dach jednokondygnacyjnego domu w niezdonecznej Europie
Potnocnej otrzymuje dziesi razy wicej energii ni potrzeba do ogrzania domu. Ré s

technologie kumulowania tego promieniowania stonegp, od matych kolektoréw na

skak domows do prawdziwych elektrowni (cldowciaz w fazie pilotowej). Maliwosci

wykorzystania energii

stonecznej do ogrzewania zzaled cech promieniowania

stonecznego w danym terenie, co wynika przede vikinyz potazenia geograficznego.
Dziatajace instalacje korzystgge z odnawialnychzrédet energii w powiecie

zestawiono w tabeli 12.

Tabela 12.

Wykorzystanie energii zezrédet odnawialnych

Instalacje eksploatowane

Zrédto

Wyszczegblnienie

Woda

Staice/wiatr/geotermia

Biomasa/biogaz

Powiat poznaski

NaKanale Mosifaskim —
elektrownia wodna.

gm. Kleszczewa- kolektory
stoneczne w godku
KASKADA w Krzyzownikach,

Ztotniki (gm. Suchy Las) —
popma cieplna-wlassé
Akademii Rolniczej,

Jelonek (gm. Suchy Las) —
pompa cieplna,

Sowinieck/Mosiny —
elektrownia wiatrowa,

gm. Murowana Gadlina —w
rozwiazaniu indywidualnym
pompy ciepta i kolektory
stoneczne.
Gruszczyn (gm. Swarzdz) —w
rozwiazaniu indywidualnym
pompa cieplna

Wielkopolski Park
Narodowy — obiekty
nalezace do WPN s
ogrzewane drewnem

gm. Suchy Las—
elektrownia biogazow
na potrzeby
sktadowiska odpadow
w 30% pozostala g#¢
energii jest
sprzedawana,

1574

gm. Murowana
Goslina — w matym
zakresie
wykorzystywanie
biomasy (wierzba,
stoma).

Zrédto: ,Ocena wsipna jakdci powietrza w Wielkopolsce”, WIS, 2002r,
Dane z Uedéw Gmin.
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Potencjat energii stonecznej jest mniejszy wiatrowy. Jak dotychczas w powiecie
pracuje niewiele kolektorow stonecznych. Montowase gtdbwnie na prywatnych
budynkach mieszkalnych oraz blokach wspomagapodgrzewanie cieptej wody
uzytkowej jak np. w gminie Kleszczewo. Ogniwami fddrycznymi mana zasiléa
rowniez urzadzenia pomiarowe (np. w stacjach meteorologicznypbjkwietlane znaki

drogowe, telefony wzywania pomocy przy autostradach
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odnawialne Zrddta enargii
A biogaz

biornasa

en. geotermalna
en. Stofica

en. wWiatr o
en. wodna
pompa cieplna

[ grminy

ner

Murowana Goslina

Rokietnica

Pobiedziska

Tamowo Podgdrne

_Rys. 1. Wykorzystanie cdnawialnych Zrédet energii w powiecie poznanskim
iZrodio: IMGYW wg danych z Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
w Poznaniu i danych z gmin/

1: 360 000

* w gminie Pobiedziska zlokalizowarimédto energii geotermalnej ale nie jest jeszczeavzistywane
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1.1.6.3. Energia wiatru

Zasoby energetyczne wiatru na Ziemi wielokrotnieegryzszaj potrzeby calej
ludzkdsci. Jednak nie wszlzie wystpuja one w odpowiedniej ikei i postaci.

Mozliwos¢ eksploatacji energii wiatru w wybranym terenieezglm.in. od:

-wartasci sredniorocznej prdkosci wiatru,

-wysokasci nad powierzchniterenu,

-uksztattowania terenu, jego chropow&io

-rozktadu pedkosci wiatru w czasie,

-parametroOw powietrza na wysakd osi wirnika turbiny, tj. temperatury,
cisnienia i wilgotngci.

Niemniej wany jest rozklad prdkosci wiatru w czasie. W Polsce silne wiatry
dominup w miesiacach zimowych. 2/3 rocznej produkcji energii uzysd maozna
w mieshcach sezonu grzewczego, tj. w okresie listopad-atarz

Jezeli chodzi o zasoby energii wiatru to wg rejonizd@plski, wykonanej przez H.
Lorenc, Powiat Pozmaki znajduje s w Il strefie, korzystnej pod wzgllem zasobéw
energii wiatru. Energia uzyteczna wiatru wynosiejstrefie na wysoki 10m >700-1000
kW/h/nffrok. Jeéli chodzi o indywiduala lokalizaci elektrownii wiatrowej to
wymagatoby to dodatkowych obliazebada warunkéw wiatrowych oraz zastosowania
odpowiednich modeli.

Poniewa sparod wszystkich dogpnych odnawialnyclirédet energii technologie
wykorzystania energii wiatru rozwigjsie najszybciej, najprawdopodobniej ta energia
bedzie miata decydudpy udziat w osignigciu tego celu.

Najwickszy problem dla inwestoréw stanavwciaz wysokie koszty inwestycyjne.
Poniewa gminy maj mazliwo$¢ pozyskania znacznycfrodkdéw z zewntrznych zrodet
wydaje s¢, iz to one kda mialy najwkkszy udziat w wypetnieniu zaien strategii.
Budowa elektrowni wiatrowej przez gmimprzynosi wiele korz§ci. Oprécz podstawowej,
jaka jest dochod z tytutu sprzedaenergii elektrycznej, warto wymiehi

-budowe wizerunku gminy przyjazngrodowisku naturalnemu,

-nowe miejsca pracy podczas realizacji i eksplgagdektrowni wiatrowej,
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-poprawa warunkow zasilania w energlektryczn.

Praktyczne przykiady istnigiych elektrowni wiatrowych

Spasrdéd istniepcych w Polsce elektrowni wiatrowych najstarsze jjdheej
eksploatowaneaselektrownie zbudowane w Lisewie (150 kW) i Swaree®5 kW) na
Wybrzezu. Najwigksz elektrowny wiatrowa (w potowie 1997 roku) jest zbudowany
w Tarczynie wiatrak 0 mocy 250 kW. W gminie¢e§&tew upatrywane asmaozliwosci

wykorzystania energii wiatru.

1.1.6.4. Energia spadku wody

Rozwoj elektroenergetyki wodnej rozpatzic z kaicem dziewgtnastego stulecia.
Obecnie najwiksza naswiecie elektrownia wodna na rzece Parana (granicaz\Hi
I Paragwaju) posiada catkowitnoc 12 800 MW.

Zasoby energii wodnejasniewyczerpywalne, chociaich rozmieszczenie jest
bardzo nierbwnomiernie. Uzyskanie energii z wodst jmaliwe wtedy, gdy woda mae
spadé w dét uruchamiajc odpowiednie turbiny wodne. Konieczny jestevodpowiedni
spad, co stanowi obok wielkd zasobow wody drugi warunek uzyskiwania enerfik
wiec ilos¢ energii, ktdg teoretycznie mmna uzyska zalezy od:

-ilosci wody,
-wysokaci z jakiej woda mee spadéa

W powiecie poznaskim dziala mata elektrownia wodna (turbina lewaasotypu
TPS 1000 o przetyku turbiny Q=3,0 ni/s, spadzie H=2,09 z generatorem o mocy 45-50
kVA). Usytuowana jest ona w korpusie jazu ,Borkoeiiczlokalizowanym na Kanale

Mosinskim w km 8+820 w gminie Mosina.
1.1.6.5. Biomasa
tatwo dos¢gpnym i tanim paliwem odnawialnym jest stoma. Do ggalania
wymagane s kotty o specjalnej konstrukcji; spaliny zawiergnikome ilgci zwiazkow

siarki. Obliczono,ze pod wzgtdem wartéci opatowej jednej tonie ggla odpowiada

srednio 1,5 tony stomy. Biomasa to lokatmédto energii, ktére tatwo zagti¢ moze due
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ilosci paliw kopalnych czy energii agrowej w ogrzewaniu i produkcji gau.
Wykorzystywanie tegarédta energii w powiecie przedstawia tabela 16.

Warto wiedzi€, ze podejmuje sitez produkcg biomasy do celéw energetycznych
na specjalnych plantacjach drzew szybko gogoh (odmiany wierzby, topoli i in.). Na
terenie powiatu takie plantacje mpgowstdé na gruntach skanych i przez to nie
nadajcych s¢ do produkcjizywnaosci. Przy okazji niektore z tych gleb mpdy¢ w ten
Sposob zregenerowane.

Uprawa wierzby mge by wykorzystywana nie tylko jako odnawialngodto
energii, ale rownizjako miejsce utylizacji osadow fmekowych i gnojowicy, jako sposob
rekultywacji terenéw skanych, przemystowych, wysypisknieci etc.. Wiklina stiay do
wyrobu ptyt wiklinowych, wykorzystywanych do budowekranow akustycznych oraz drég
i zapor.

Przy inwestycjach ekologicznych takich jak wymiakatlowni na biomas
inwestorzy otrzymuj wysokie doptaty z Ekofunduszu, Wojewodzkiego FusmuOchrony
Srodowiska, Sapardu oraz dopfaty do odsetek nagaicte kredyty w Banku Ochrony
Srodowiska.

Waznym aspektem spotecznym wymiany kottowni na ekapgi opalara biomag
oraz zaktadaniem plantacji wierzby energetycznsj fekt znacznego spadku bezrobocia
w regionie kottowni oraz znaczny wzrost dochodéwii®w. Nalezy rowniez dod&, iz
prace zwizane zescinka i przetworzeniem wierzby energetycznej przeprowaedz g
w miesikcach zimowych, co nie koliduje z innymi pracami wespgodarstwie, ktore
przeprowadzaneaswiosra i latem.

Produkcja biomasy jest szandla Polskiego Rolnictwa, zdecydowanie peksiza
dochody a co za tym idzie stopzyciowa na wsi dajc jednoczénie dodatkowe
zatrudnienie.

Uprawa wierzby energetycznej jest kilku krotnie dzej optacalna od innych
upraw rolnych a co najwaiejsze nie maadnych ograniczena jej produkcje ze strony
Unii Europejskiej. Energia odnawialna - biomasaraj&ch Unii Europejskiej do roku 2010
bedzie stanowd 22% ogo6tu produkowanej energii. Polskie prawo gesrczne Dz. U. Nr
122 poz. 1336 Rozpaydzenia Ministra Gospodarki z dnia 15 grudnia 208Kurwymusza

na zaktadach energetycznych zakup energiradet odnawialnych w rogoym udziale od
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2,4% w 2001 do 7,5% w 2010. Jakewiwida® zagwarantowany jest zbyt uzyskanej
biomasy z wierzby energetycznej na wiele lat.

Biomasa nadafa st do wykorzystania jako surowiec energetyczny nignaga
szczegolnych warunkéwrodowiska geograficznego. Gminy rolnicze z powodkzen
moga czerpé energé ze spalania odpadowej stomy lub biogazu, gminyiguagce
rozwinicty przemyst drzewny magspala trociny, wiory i zebki, wreszcie gminy miejskie
mog czerpa biogaz np. z wysypisk komunalnych i oczyszczétiekow.

Kociot 0 mocy 5 MW w Trzciance Kociot 0 mocy 4
MW w Kegpicach

Haldy zebkowanej biomasy

Godnymi jeszcze polecenia przyktadamai wykorzystanie biomasya kotty na

storm;, dziatapce w Gdasku-Wieacu (mocy 1 MW), Szropach (mocy 1 MW), w Grabowcu

koto Zamdcia (mocy 800 MW). Ta ostatnia kottownia wytwarZepto wystarczajce do
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ogrzania dwéch budynkéw szkolnych, internatu, banklrzedu Gminy oraz hydroforni,
zuzywajac w sezonie 800 ton stomy.

W Braniewie funkcjonuje kottownia miejska wspolsgiata wegiel i odpady
drzewne (mocy kilku MW), a w Swarzewie biopaliweestj osad z oczyszczalfsiekow
wspotspalany z mialemeaglowym.

Chacych pogtbic swa wiedz na temat wykorzystywania biomasy,

odsytamy na straninternetovd: www. optimaluprawy.pl.

1.1.6.6. Biogaz

Jako paliwo wykorzystywany jest tak biogaz powstagy na sktadowiskach
odpadow komunalnych (np. na wysypisku odpadow kamych dla miasta Poznania
w gminie Suchy Las) i w oczyszczalniaaiekow (np. w Centralnej Oczyszczalitiekow
w Koziegtowach). Powstaje on w trakcie wieloetapolwprocesow rozktadu biomasy przy
udziale odpowiednich bakterii. Gaz wysypiskowy dgidat gtownie z metanu, dwutlenku
wegla, azotu i tlenu. Z biogazu otrzymuje; ®nerge cieplm oraz energi elektryczn.
Energia z biogazu ¢gto w caléci pokrywa zapotrzebowanie oczyszczaloiekow lub
sktadowiska odpadow na energiieplm i elektryczr, a jej nadwyka sprzedawana jest
energetyce. Zagospodarowanie biogazu na wysypisipadbw w Suchym Lesie jest
zadaniem celowym, gdyjego emisja do powietrza w sposOb niezorganizowpesy
przyczyry efektu cieplarnianego.

Podobnie powstaje gaz w procesach rozkladu gnojowkidra stanowi powany

problem duych ferm hodowlanych i catych gmin.

1.1.6.7. Geotermigciepto z wrtrza Ziemi)

Obecnie cieptownictwo geotermalne przybiera przgowa skak m.in. we Franciji,
Wiloszech, we wschodniej €ri Niemiec. Gwaltowny rozwoj energetyki opartej iepto
geotermalne nagit naswiecie ponad 30 lat temu.

Ztozem energii geotermalnej nazywa ¢ sinaturalne nagromadzenie ciepfa
(w skatach, wodach podziemnych, w postaci pary)gtfdokasciach umdliwiajacych

optacalm ekonomicznie eksploatacj energii cieplnej. Wydobycie cieptej wody
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0 okr&lonym sktadzie mee mie€ ogromny wptyw na rozwdj gospodarczy miejscéaio

dzieki rozwojowi lecznictwa (balneologia), turystykirekreacji (baseny z ciepiwod)

| wreszcie przemystu opartego o czysta techngl@gyiszarnictwo, ogrodnictwo itp.).

Na rysunku 2 przedstawiono rozmieszczenie zasobgsparycyjnych energii

geotermalnej na Mu Polskim.

LA

MAPA JEDNOSTKOWYCH ZASOBOW |~ LA \
DYSPOZYCYJNYCH ENERGI| U RN
GEOTERMALNEJ JURY DOLNEJ | -~7  |..{ 1
NA NIZU POLSKIM S N s
R s A : ':'1‘ |
4 e T }_5_ . ,‘ B y

(GJim3

25

15

Rys. 2. Mapa jednostkowych zasobow dyspozycyjnycmergii geotermalnej jury

dolnej na Nizu Polskim.

/Zr6dto: strona internetowa www.mos.gov.pl/
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1.1.6.8. Cieplo otoczenia (energia czerpana przy pomocy pomp
ciepta)

Naturalnymzrédtem energii wykorzystywanym przez pogngiepta (spgzarkowa
lub sorpcyjm) maze by: powietrze atmosferyczne, woda (rzek i jezior, njowa
I glebinowa, geotermalna, wodagowa) oraz grunt i energia stoneczna.

Pompa ciepta (rys.3) jest jedynym aglzeniem umgiwiajacym wykorzystanie
energii cieplnej zerodet o niskich temperaturach. Jej rola polega olaigraniu ciepta ze
zrodta o niszej temperaturze (npzrodia dolnego) i przekazywaniu go doodia
o temperaturze wygzej (tzw.zrodta gérnego). Takie pompy cieplne pracwj m. Ztotniki
i m. Jelonek (tab. 12).

sprezarka
skraplacz
parownik
ZAWOT TOZPIreiny
dolne zrodle
ciepla

aorne irddlo
ciepla

o b

*

Rysunek 3. Schemat pompy cieplnej

1.1.6.9. Podsumowanie

- wobec globalnych zagten ekologicznych, takich jak efekt cieplarniany
i skazenie atmosfery, czerpanie energii a@det odnawialnych i stopniowe
zwigkszanie jej udziatu w cadoi energii konsumowanej powinno &taie
priorytetem w polityce ekologicznej gmin powiatu,

- oplacalné¢ czerpania energii zezrodet odnawialnych zahy od skali

wykorzystywaniazrodet na danym terenie,
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- odnawialnezrédta energii ména wykorzystywa w gospodarce komunalnej
i gminnej. Ich skala wykorzystania winna dgostosowana do miejscowego
zapotrzebowania energetycznego,

- naley promowa& wykorzystywanie zrodet przez indywidualnych
uzytkownikdw (ogrzewanie stoneczne, mate pompy ciepldiomasa),
szczegolnie w przypadku rozproszonej zabudowy Wiigjj$ zwiazanych z tym

wysokich kosztéw dostarczania energii z zetrn

1.2. Zasoby glebowe

1.2.1. Wprowadzenie

Gleby s wytworem zt@onego procesu glebotworczego, na ktory skipdag
oddziatywania na skat macierzyst klimatu, pota@enia w rzeébie terenu i przede
wszystkim organizmow &innych i zwierzcych. Proces tworzenia gleb jest bardzo
powolny i wieloletni. Z tego wzgHu gleby uwaa sk za zasob w praktyce nieodnawialny
i gleba powinna podlegaszczegdlnej ochronie.

Gleby, obok przebiegagego bardzo powoli, ale stale, procesu tworzerodlggaj
jednoczénie procesom degradacji. Niekiedy procesy degradacg przebiega bardzo
szybko i mog by¢ wywolywane tymi samymi przyczynami. Wymdia Sk procesy
degradacji fizycznej, chemicznej i biologicznej lylddegradacja gleb powoduje réwhie
okreslone skutkisrodowiskowe.

Podczas omawianego monitorowania gleb powiatu paki@go zajmujemy 8i
degradacej chemiczim gleb, ktéra polega na stratach sktadnikow pokargobwralin,
nagromadzeniu sisubstancji szkodliwych oraz na zakwaszeniu.

Skazenia gleb metalami eikimi, siarky siarczanow lub mikroelementami to
procesy dlugoletnie wymaggae systematycznych okresowych b@ad8adania takie &
prowadzone poprzez monitorowanie zmianzskéa gleb metalami etkimi i innymi
zwiazkami chemicznymi, pozwalgjna pewn ocerg tego problemu. Zebrany materiat
badawczy wykorzystywany jest do okenia, jakie zagrienie dla produkcji rolnej
zdrowejzywnaosci, stanowi poziom zawardoi pierwiastkowsladowych i metali cizkich.

Obserwacje w punktach kontrolnych, prace terenovamalityczne w powiecie

poznaskim prowadzi Stacja Chemiczno-Rolnicza w Poznamiwamach Regionalnego
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Monitoringu Srodowiska prowadzonego przez Wojewddzki Inspekto@throny
Srodowiska w Poznaniu. Wyniki baflaprzedstawione w niniejszej pracy zostaty

udostpnione przez StagjChemiczno-Rolniczw Poznaniu.
1.2.2. Gleby powiatu poznaskiego

Gleby gruntow ornych powiatu poziskiego podobnie jak catego wojewodztwa
wielkopolskiego s glebami sredniej i niskiej jakéci, gtownie bielicowe i brunatne.
Pomimo niekorzystnego bilansu wodnego Powiat Pasdtiareprezentuje wysakkulture
rolna. Gleby klas V i VI oraz gleby nieprzydatne rolroc¥1 RZ stanowia 40% areatu
wojewodztwa. Brak gruntow ornych zaliczanych ddask i znikomy procent gleb Il klasy
rzutuje na oce jakosci gleb. Weksze kompleksy gleb chronionych w uktadzie gmin
(klasa 1-IV) przedstawiono na rysunku 4. Natomiagsunek 5 okrda procentowe
rozmieszczenie w gminach gleb o jag&ionizszej (klasy V-VI RZ).

Struktuk jakosciowa gruntéw ornych w gminach, wedtug klas bonitacjelyl
przedstawiono w tabeli 13.
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Procent powierzchni gruntéw armych chronionych
[Jo-2
[ _1=-50

1: 360 000

Rys. 4. Grunty orne chronione klas | - IV w gminach powiatu poznariskiego
iZrédio: IMGW wyg danych z Okregowej
Stacji Chemiczno-Rolniczej w Poznaniu/
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Frocent powiarzchni gruntdw armych
[ Jo-25

[ ]=®-50

B 5t -75

- e - 100

Murowana Goglin 2

' Suchy Las !
Rokietnica ; —
Pohiedziska

_ Tamowo Podgsme

1: 360 000

Rys. 5. Grunty orne klas V+VI+VIRZ w gminach powiatu poznariskiego
iZrodio: IMGW wg danych z Okregowej
Stacji Chemiczno-Rolniczej w Poznaniu/
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Tabela 13.
Bonitacja jakosci gleb powiatu poznaiskiego
Klasy bonitacyjne gruntow ornych wyt@ne w procentach
Powiat/gmina
I Il lla b IVa | IVb Vv VI VIRZ
POZNANSKI 0 0 8 13 | 36 | 13 | 20 9 1
Buk 0 0 2 21 38 16 15 7 1
Czerwonak 0 0 3 5 25 12 36 19 0
Dopiewo 0 0 7 18 26 19 20 10 0
Kleszczewo 0 1 26 24 30 10 8 1 0
Komorniki 0 0 10 12 55 8 12 3 0
Kostrzyh 0 0 10 16 40 13 17 3 1
Kérnik 0 2 12 11 42 8 19 6 0
Lubon 0 0 2 3 46 7 27 15 0
Mosina 0 0 0 0 18 12 39 29 2
Murowana Gélina 0 0 4 5 29 20 26 15 1
Pobiedziska 0 0 6 9 35 7 24 15 4
Puszczykowo 0 0 0 0 8 17 37 33 5
Rokietnica 0 1 17 17 35 12 13 5 0
Steszew 0 0 5 17 51 13 11 3 0
Suchy Las 0 0 3 10 26 20 32 8 1
Swarzdz 0 0 7 13 41 12 20 6 1
Tarnowo Podgorne 0 0 7 14 33 13 22 10 1
WIELKOPOLSKA 0 1 12 12 24 11 22 17 1

Zrodto: Zasobn&t i zanieczyszczenie gleb Wielkopolski, stan na26R0.
1.2.3. Kompleksy przydatndci rolniczej

Przydatné¢ rolnicza gleb powiatu pozneskiego okrélaja kompleksy, kdace
typami siedliskowymi rolniczej powierzchni produlwegj, z ktérymi zwazany jest
odpowiedni dobdr rdin uprawnych. Na terenie powiatu pozskiego wystpuje 9
komplekséw na gruntach ornych i 2 kompleksy mgtkach zielonych. W tabeli 14
scharakteryzowano kompleksy jako siedliskaszane z upraw zb& ozimych, uznanych
w naszych warunkach za najbardziej sgtave rasliny wskaznikowe:

- siedliska odpowiednie do produkcji pszenicydlimtowarzysacych okrglaja:

= kompleks 1 - pszenny bardzo dobry
= kompleks 2 - pszenny dobry

= kompleks 3 - pszenny wadliwy
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- siedliska odpowiednie do produkejta i raslin towarzysacych to:

= kompleks 5 zytni dobry
= kompleks 6 zytni staby

= kompleks 4 zytni bardzo dobry

= kompleks 7 zytni najstabszy

- siedliska odpowiednie do produkcji zbioroslin pastewnych:

- kompleksy aytkow zielonych:

Tabela 14.

= kompleks 8 - zbzowo-pastewny

» kompleks 2 z - iytki zielonesrednie

= kompleks 9 - zbzowo-pastewny staby

= kompleks 3 z - iytki zielone stabe i bardzo stabe

Kompleksy przydatnosci rolniczej gruntdw ornych powiatu poznaiskiego

Grunty orne w % powierzchni

. . pszenny zytni | . .| . .| zytni |zbazowo-{zbazowo-
Powiatgmina bardzo p;zEnn‘ pszdcla.nny bardzo jytbm Z?/tgl bardzo|pastewny pastewny
dobry obry | wadliwy dobry ooty staby staby | mocny | staby
POZNANSKI 0 9 1 29 | 24 | 20 11 3 3
Buk 0 6 1 39 28 12 7 2 5
Czerwonak 0 4 2 12 22 36 23 0 1
Dopiewo 0 7 1 39 16 17 13 3 4
Kleszczewo 1 26 0 31 27 11 1 1 2
Komorniki 0 11 0 48 23 12 4 2 0
Kostrzyh 0 15 2 31 22 15 4 7 4
Kérnik 0 14 0 19 32 20 10 2 3
Lubon 0 3 0 32 17 31 17 0 0
Mosina 0 0 0 5 21 32 30 2 10
Murowana Gélina 0 1 3 15 32 29 18 1 1
Pobiedziska 0 7 1 22 22 23 21 2 2
Puszczykowo 0 0 5 0 9 39 46 1 0
Rokietnica 1 18 2 33 20 14 5 4 3
Steszew 0 2 1 55 21 12 4 3 2
Suchy Las 0 1 4 20 28 25 11 3 8
Swarzdz 0 5 0 25 35 23 8 2 2
Tarnowo Podgorne 0 10 4 22 21 23 11 5 4
WIELKOPOLSKA 1 13 1 21 19 21 17 2 5

Zrédto: Zasobng i zanieczyszczenie gleb Wielkopolski, stan na20R0.
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Z powyzszej tabeli wynikaze w strukturze zasiewéw domiaubaza podstawowe.

Podobnie jak cate wojewodztwo Powiat Pamia jest regionem, w ktérym dua
role odgrywa rolnictwo. W tabeli 15 przedstawiono stk uzytkowania gruntow
W powiecie poznaskim.

Znaczm, czgs¢ powiatu poznaskiego zajmuy uzytki rolne ok. 124 tys. ha, co
stanowi ponad 60% ogolnej powierzchni powiatu. i3 ha przypada na grunty orne, ok.
10 tys. ha naaki i pastwiska. Tereny rolne zajmugtownie zachodnii wschodna czesci

powiatu, na potnocy i potudniu przewsa natomiast obszarydee.

Tabela 15.
Uzytkowanie gruntow rolnych w powiecie poznaskim
Powiat Powierzchnia Uzytki rolne Lasy* Pozostate
ogotem Grunty orne . grunty
razem Witym| > — ﬁ
g T |z
odtogii | » N @
o
ugory
w ha
POZNANSKI 138348 124214 | 113109 7569 1284 | 7949 1871 6456 7678
Buk 8714 8334 8001 137 52 275 6 71 309
Czerwonak 2244 1937 1716 480 17 152 53 45 261
Dopiewo 10357 9708 8436 378 21 1064 186 103 547
Kleszczewo 13649 13070 12313 45 11 563 183 69 511
Komorniki 6480 6178 5652 396 150 306 69 70 232
Kostrzyn 12820 12129 11306 168 173 467 183 177 515
Kérnik 11354 10476 9383 569 156 679 258 329 550
Lubon 556 517 420 111 4 69 23 12 26
Mosina 12254 11164 9666 522 25 1227 246 595 495
Murowana 7925 7403 6426 612 107 769 99 150 372
Gaslina
Pobiedziska 17506 10612 9401 1759 158 785 268 4477 2417
Puszczykowo 163 136 96 50 13 23 4 9 18
Rokietnica 5649 5297 4654 374 164 290 190 63 289
Steszew 11530 11111 10499 290 37 548 27 81 339
Suchy Las 3033 2760 2542 280 38 171 8 70 204
Swarzdz 6830 6469 6080 357 84 264 40 79 283
Tarnowo 7284 6914 6519 1040 73 296 26 57 313
Podgoérne

Zrédto:Wazniejsze dane o podregionach, powiatach i gminadgewddztwa wielkopolskiego (Pozn2003) /Dane
Powszechnego Spisu Rolnego, stan w dniu 20.V.20K2 wedtug siedziby gospodarstwa/.
* § acznie z gruntami zwizanymi z gospodarkades.
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Oceniajc wptyw warunkéwsrodowiska na produkejrolna bierzemy najogciej
pod uwag klimat, glel, rzeZbe terenu oraz warunki wodne. Mizy poszczegoinymi
czynnikami istnieg pewne powizania tworzce r&ne uktady mniej lub bardziej korzystne
dla wegetacji uprawianych §in. Metoda waloryzacji polega na punktowej ocenie
poszczegolnych elementé$vodowiska i sumowaniu punktéw. Teoretyczna maksyal

suma punktow wynosi 123, lecz praktyczniezadnej gminie, nie przekroczyta 100.

Tabela 26.
Waloryzacja rolnicza przestrzeni produkcyjnej powiatu poznanskiego

Ocena gleb w punktach IUNG
. Przydatnéc Wskaznik _ Ogolny
Bonitacja rolnicza syntetyczny | Wskaznik | wskaznik
Powiat/Gmina jakosci jakosci | waloryzacji
i przydat-| przestrzeni
Grunty | Uzytki | Grunty | Uzytki | Grunty | Uzytki nosci produkcyjnej
orne |zielone| orne |zielone| orne |zielone| rolniczej powiatu
poznaskiego
POZNANSKI 47.7 34.9 49.6 34.8 48.5 34.8 47.6 65.1
Buk 51.0 39.0 54.9 42.1 52.9 40.5 52.3 70.8
Czerwonak 39.3 315 39.6 33.6 39.5 32.5 38.7 54.9
Dopiewo 49.5 39.1 52.6 42.7 51.0 | 40.8 50.6 69.2
Kleszczewo 63.3 | 449 62.5 42.9 62.9 43.9 62.2 81.2
Komorniki 55.8 36.8 66.4 | 394 58.1 38.1 57.1 75.9
Kostrzyn 53.8 | 40.8 57.2 36.0 53.5 38.4 54.2 72.1
Kérnik 53.8 33.7 51.2 32.7 52.4 33.2 50.2 68.0
Lubon 43.7 33.7 45.8 45.5 44.8 39.6 44.5 62.5
Mosina 32.6 34.4 34.0 25.5 33.4 30.7 32.8 49.6
Murowana Gélina 42.7 37.2 42.6 37.4 | 427 37.3 41.9 57.7
Pobiedziska 40.1 31.6 45.7 28.1 45.9 29.9 44.2 60.5
Puszczykowo 30.2 17.7 28.5 20.0 29.2 18.8 28.2 44.5
Rokietnica 57.0 36.3 58.8 34.7 57.9 35.5 56.1 74.5
Steszew 543 | 41.0 58.3 41.1 56.3 41.0 55.1 73.4
Suchy Las 44.0 31.9 45.8 29.8 44.9 30.9 43.7 60.2
Swarzdz 50.8 314 50.0 28.2 50.4 29.8 48.9 66.2
Tarnowo Podgorne 48.6 31.8 50.0 31.2 49.3 31.5 48.0 66.0

Zrédto: Zasobng i zanieczyszczenie gleb Wielkopolski, stan na20R0.
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Z powyzszej tabeli 26 wynikazze najwyszy wskanik waloryzacji rolniczej
przestrzeni produkcyjnej stwierdzono w powiecie nazgkim, w gminach: Kleszczewo -
81,2 i Komorniki - 75,9 punkéw. Natomiast najgéa ocerg wyliczono w gminach:

Puszczykowo - 44,5 i Mosina - 49,6 punktow.

Wyliczenie punktow waloryzacji rolniczej przestregmodukcyjnej przedstawiono

na rysunku 6.
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Ccena gleb w punktach

[ ] ponizej 50
[ ]s0,1 -BO
[ ]G0 1 -70
] 70,1 -80
B G0 1 -490
B =0, 1 -100

Mosina

1: 360 000

Rys.6. Waloryzacja rolniczej przestrzeni produkcyjnej gleb w gminach
powiatu poznanskiego
iZrodto: IMGW wg danych z Okregowe;j
Stacji Chemiczno-Rolniczej w Poznaniu/
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1.2.4. Odczyn gleby

Na terenie powiatu poznskiego badania odczynu gleb i zawacio
przyswajalnego fosforu, potasu i magnezu prowadzaoo pké¢ lat. Z wyjtkiem
gospodarstw wielkoobszarowych, w ktdrych badanzzprowadza sico trzy lata. Wyniki
bada dla kadej gminy stanowi wazna informacg o zakwaszeniu i potrzebach
wapnowania gleb, zasohiw w przyswajalne dla &in skladniki mineralne, jak rownie

0 koniecznéci nawaenia mineralnego niedoborowymi sktadnikami.

W praktyce rolniczej gleby silnie zakwaszone i ordza niskiej zawarkzi
przyswajalnych sktadnikow nale traktowa jako gleby zdegradowane. Odczyn, ktérego
miarg stanowi pH, jest podstawowym i najtatwiej wymidrgam wskanikiem zyzndici
gleby. Gleby uaytkow rolnych powinny wskazywawartas¢ pH w granicach 5,0-7,0.
Wartags¢ pH poniej 4,5 sygnalizuje niebezpiedstwo degradacji gleby, a waéto
powyzej 7,0 swiadczy o jej alkalizacji, ktora nie wykazyw& ujemne skutki dla gleby
i roslin. Niski odczyn gleby, potej 5,0 mae powodowd, ze metale eizkie stap Si¢
latwiej przyswajalne i oddziatywajtoksycznie na wzrost i rozwdj dlin i tatwiej dostaj
si¢ do cyklu pokarmowego zwiegzi ludzi.

Na terenie powiatu poznskiego wykonano w latach 1994 - 1999 oraz 2003
badania odczynu i zasobiwd w makroelementy gleb. Wyniki batlazestawiono

w ponizszych tabelach.
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Wyniki badan z lat 1994-1999 odczynu i zasobsa w makroelementy gleb powiatu
poznaiskiego (w % powierzchni wytkow rolnych)

Odczyn gleb Potrzeby wapnowania

col o | ol o | & 2| g |2l &
Powiatigmina | § & | & 2 g o 8 O D S B =
= X - I Q0 N © c 2
8| 2 |2z | 8 2 c| g | s | | £

o N ~ o = 2
POZNANSKI 12 30 31 21 6 12 14 17 17 40
Buk 5 17 29 33 16 5 7 10 13 65
Czerwonak 8 24 31 30 7 10 11 15 14 50
Dopiewo 8 26 32 25 9 9 13 15 18 45
Kleszczewo 8 29 40 19 4 8 11 20 21 40
Komorniki 9 32 36 19 4 10 12 20 22 36
Kostrzyn 17 34 26 20 3 15 17 18 14 36
Kérnik 10 31 29 22 8 11 16 16 17 40
Lubon 1 30 60 9 - 9 10 22 19 40
Mosina 29 33 23 9 6 29 19 15 12 25
Murowana Gélina 14 35 34 15 2 16 18 19 19 28
Pobiedziska 8 22 37 29 4 6 11 14 17 52
Puszczykowo 30 32 23 8 7 30 18 15 16 21
Rokietnica 10 24 28 24 4 8 11 16 13 52
Steszew 13 37 32 14 9 13 18 20 19 30
Suchy Las 4 21 36 30 7 5 10 13 16 56
Swarzdz 14 33 29 17 17 15 17 18 16 34
Tarnowo Podgérng 6 18 28 31 4 7 14 15 60

Zrodio: Zasobnét i zanieczyszczenie gleb Wielkopolski, stan na2o@o0.
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Tabela 17. cd.

Wyniki badan z lat 1994-1999 zasobrci w makroelementy gleb powiatu

poznainskiego (w % powierzchni wytkdw rolnych)

Mg P,Os5 K-,O

clg| £ 21885 |g| S| 2|88 g |52 |82
N 2] D 2 189 N R D % T 2 N 2 3 9 g 2
T |® 5| s|8g S| 5| 5| |82 5| 5| 5|82
g g g
16 | 30| 38 | 12 4 1 14 31 25 29 10 35 32 13 10
15 | 33| 34 | 14 4 0 13 22 25 40 9 36 32 11 12
21 | 27| 32 | 12 8 2 14 20 20 44 13 25 30 18 14
17 | 33| 35 | 11 4 1 17 34 18 30 15 39 29 10 7
9 21| 42 | 21 7 0 14 36 23 27 2 22 31 25 20
17 | 30| 38 | 11 4 1 16 32 25 26 7 32 39 13 9
13 | 25| 43 | 15 4 0 9 33 29 29 5 34 37 15 9
14 | 24| 40 | 16 6 1 8 24 30 37 8 28 35 19 10
18 | 29| 30 | 19 4 2 17 30 25 26 9 28 40 12 11
19 | 30| 35 | 11 5 2 20 29 25 24 11 36 29 10 14
26 | 35| 31 6 2 2 17 38 25 18 19 46 26 6 3
9 28 | 43 | 15 5 1 15 31 25 28 6 31 36 17 10
20 | 28| 34 | 12 6 4 18 30 24 24 12 35 28 11 14
13 | 29| 39 | 13 6 1 11 31 26 31 8 33 33 13 13
22 | 34| 33 8 3 2 16 33 23 26 11 41 31 10 7
9 22 | 50 | 14 5 3 9 28 23 37 7 28 38 16 11
21 | 32| 37 8 2 1 15 34 22 28 14 33 29 13 11
6 23 | 46 | 17 8 1 9 25 28 37 5 28 38 17 12

Zrodio: Zasobné i zanieczyszczenie gleb Wielkopolski, stan na20@0.
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Tabela 18.

PROGRAM OCHRONYSRODOWISKA DLA POWIATU POZNAVSKIEGO

Wyniki badan z 2003 roku odczynu i zasobri@wi w makroelementy gleb powiatu
poznaiskiego (w % powierzchni wytkow rolnych)

Odczyn gleb Potrzeby wapnowania

Powiatigmina | 8& | & | £ & o 8 O D S B £

= X~ ) © Q9 N ] c &

82| 2 |22 3 @ S| 8 | ¢ | ¢ 3

o N x a = D

POZNANSKI 17,0 | 29,7 | 32,2 13,0 8,1 17,3| 14,0 |17,0| 184 | 333
Buk 17,1 | 20,3 | 22,2 19,6 209 | 16,4| 109 |10,0| 9,2 53,5
Czerwonak 250 | 35,7 | 304 7,1 1,8 286| 196 | 179| 19,6 | 14,3
Dopiewo 46,8 | 11,9 | 19,7 6,0 156 |468| 6,4 |10,6| 8,7 27,5
Kleszczewo 6,6 29,6 | 47,0 13,9 3,0 6,6 | 12,7 | 16,9| 23,9 | 40,0
Komorniki 13,3 | 46,0 | 38,0 11,2 4,2 10,5| 17,8 | 20,3| 23,1 | 28,3
Kostrzyn 18,2 | 35,6 | 32,2 11,4 2,6 205 17,1 | 21,8| 19,7 | 20,8
Kérnik 17,2 | 357 | 32,3 10,9 4,7 17,4| 20,1 |16,0| 19,2 | 27,3

Lubon - 40,0 | 60,0 - - - - 40,0 | 60,0 -
Mosina 66,7 | 22,2 | 10,3 - 0,9 66,7 94 |128| 4.3 6,8
Murowana Gélina | 25,3 | 40,1 | 26,3 6,4 2,0 26,3 17,8 | 22,2| 17,2 | 16,5
Pobiedziska 14,3 | 255 | 39,4 18,9 1,9 16,2| 13,9 |18,5| 20,1 | 31,3
Puszczykowo bd bd bd bd bd bd bd bd bd bd
Rokietnica 38,6 | 19,3 | 33,3 8,87 - 449 | 17,5 | 12,3| 14,0 | 12,3
Steszew 15,2 | 32,9 | 38,9 12,8 50 10,4| 13,5 [ 19,9| 24,6 | 31,5
Suchy Las bd bd bd bd bd bd bd bd bd bd
Swarzdz 14,1 | 30,3 | 33,6 13,1 8,9 16,1| 14,5 | 16,4| 19,8 | 33,2
Tarnowo Podgorng 4,0 19,8 | 28,5 21,2 26,6 4,7 8,2 149 | 15,6 | 56,6

Zrodto: Stacja Chemiczno — Rolnicza w Poznaniu.
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Tabela 18. cd.
Wyniki badan z 2003 roku zasobngci w makroelementy gleb powiatu poznaskiego
(w % powierzchni uzytkow rolnych)

Mg P.0Os K>O
S99 2 % SQ | 5929 2 % S0 | 599 3 % 59
o< | € - ? Qo ? o< | € = § Qo § o< | < = ? Qo §
16,8 22,3| 370| 174| 6,6 | 24 | 13,7 | 29,2 | 26,3 | 284 | 53 | 27,1 | 354 | 19,3 | 12,8
28,1 14,7 | 326 | 151| 94 | 4,1 | 194 | 22,4| 23,0| 31,1 | 8,7 | 32,2 | 32,6 | 13,9 | 12,6
232321375 1,8 | 54 - 125| 10,7 | 35,7 | 41,1 3,6 | 32,1 | 446 | 16,1 | 3,6
339|330| 266| 37| 28 |115| 6,9 | 339|151 | 32,6 | 30,7 | 27,1 | 23,9 | 10,1 | 8,3
78 | 166|370 278|109| 0,1 | 7,8 | 33,0| 254| 36,4| 1,0 | 16,1 | 40,0 | 28,4 | 14,5
13,3| 17,8 44,1| 210| 3,8 | 2,1 | 224 | 29,7 | 20,6 | 25,2 | 2,4 | 24,1 | 31,1 | 23,1 | 19,2
109 28,8| 356| 18,7| 60 | 05| 81 | 22,3|33,0|36,1| 16 | 16,4 | 405| 2555| 16,1
18,7 21,7| 36,1 | 181| 54 | 0,7 | 153 | 31,8| 28,4 | 23,2| 52 | 29,6 | 35,7 | 18,7 | 10,8
- - 100 - - - - - 30,0| 70,0 | - - 60,0 | 40,0| -
256 29,9| 256| 10,3| 85 | 0,9 | 6,8 | 256 | 325|34,2| 26 | 7,7 | 20,5| 18,8 | 50,4
173 25,1| 315| 204 | 57 | 1,7 | 199| 37,4 | 21,7 | 194 | 4,0 | 22,1 | 350 | 24,4 | 14,5
228|310| 35| 66 | 50| 0,8 | 151 | 27,4 | 17,8 | 39,0| 54 | 34,0| 27,4 | 50 | 28,2
bd bd bd bd bd bd bd bd bd bd bd bd bd bd bd
298| 316|281 70| 35 |211|175| 211|158 | 246|140 38,6 | 298| 105| 7,0
216| 22,0| 42,4| 10,7| 3,3 | 3,6 | 13,3 | 33,4| 26,1 | 23,7 | 6,2 | 41,2 | 355| 11,4 | 57
bd bd bd bd bd bd bd bd bd bd bd bd bd bd bd
145| 20,1| 39,5| 185| 7,3 | 3,3 | 151 | 26,3 | 30,2 | 25,0 | 3,3 | 34,3 | 353 | 18,1 | 8,8
83 |226|438|188| 66 | 09 | 10,1| 30,9| 33,7| 245| 50 | 28,3 | 41,7| 205| 45

Zrodto: Stacja Chemiczno — Rolnicza w Poznaniu.

Jak wynika z powsszych tabel wiksza¢ gleb w powiecie pozmakim cechuje

nadmierna kwasowgo. Okoto 60% stanowigleby o odczynie kwéaym i lekko kwa&nym.

Najwyzsze potrzeby wapnowania wykazuje Mosina (tabela 28%), natomiast

wyniki bada zestawione w tabeli 18 na 2003 rok wykazuje najwysze potrzeby

wapnowania stwierdzono w gminach: Mosina - 66.7 Bopiewo - 46.8 % i Rokietnica -

44.9 %. Najnisze znikome potrzeby wapnowania na 2003 rok &pygt w gminie

Tarnowo Podgodrne - 56.6 % oraz w gminie Buk - 38.5
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1.2.5. Degradacja chemiczna gleb

Otrzymane wyniki analiz Stacja Chemiczno-Rolniczaeroa korzystac
zramowych wytycznych IUNG w Putawach, dotycygch oceny skania metalami
cigzkimi warstwy ornej gleb oraz praypj skali zanieczyszcaeokreslajacej przydatnét
obserwowanych gleb do uprawy.

Do oceny stopnia skania gleb metalami wykorzystang wniez normy podane
w Zarzdzeniu Ministra Ochrongrodowiska i Zasobéw Naturalnych z dnia 7 lipca 1986
roku (Monitor Polski Nr 23 z dnia 31 lipca 1986 wyk

IUNG zaleca rolnicze zytkowanie gleb proponag széciostopniow klasyfikacg
w zaleznosci od stopnia zanieczyszczenia metalaralami:

Stopier 0 — zawart@¢ naturalna— gleby niezanieczyszczone o naturalnych zaweidch
metali $ladowych, ktére mog by¢ przeznaczone pod wszystkie uprawy ogrodnicze
i rolnicze, zgodnie z zasadami racjonalnego wykstiayia rolniczej przestrzeni
produkcyjnej.

Stopied | —zawartd¢ podwyzszona— gleby te mog by¢ przeznaczone pod wszystkie
uprawy polowe, z ograniczeniem warzyw przeznaczbmya dzieci.

Stopiexr 1l — stabe zanieczyszczeniena glebach takich zachodzizjobawa chemicznego
zanieczyszczenia §iin. Wykluczye wigc naley przede wszystkim niektore uprawy
ogrodnicze, jak np. salata, szpinak, kalafior. Dolbma jest uprawa &bn zbozowych,
okopowych i pastewnych.

Stopiexr 1l - srednie zanieczyszczeniewszystkie uprawy na takich glebach namse a
na skaenie. Dopuszcza giuprawe roslin zbozowych, okopowych i pastewnych pod
warunkiem okresowej kontroli poziomu metali w komgcyjnych czsciach rglin.
Zalecane suprawy r@lin przemystowych i traw nasiennych.

Stopien IV -—gleby silnie zanieczyszczone gleby takie (szczegdlnie gleby lekkie)
powinny by wytaczone z produkcji rolniczej oraz zadarnione lubrzadione. Na glebach
lepszych mena uprawidé rosliny przemystowe (len, konopie, wiklina). Dopuszcgie
produkcg materialu siewnego zho6i traw, a take ziemniakdéw dla przemystu

spirytusowego (na spirytus jako dodatek do paliwagpaku na olej techniczny.
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Zaleca si zabiegi rekultywacyjne, a gidwnie wapnowanie i owgadzanie
substancji organiczne;.
Stopier V - gleby bardzo silnie zanieczyszczongleby o takim stopniu zanieczyszczenia
naleey wytaczy¢ z produkcji rolniczej i podda zabiegom rekultywacyjnym. Moa
uprawig& (na glebach przydatnych) len, konopie oraz rzegpa&k olej techniczny),
a w dolinach rzek — wiklig

1.2.5.1. Zawartéé cynku i miedzi w glebie

Ponisza tabela 19 zawiera zestawienie prob w stopnizghieczyszczenia
i stwierdzony zakres zawa#tm cynku i miedzi w poszczegdllnych gminach powiatu

poznaskiego.
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Tabela 19.
Udzial prob w stopniach zanieczyszczenia i stwierdny zakres zawartdci cynku
I miedzi
Cynk /Zn/ Miedz /Cu/
Udziat préb w Udziat préb w
stopniach @ stopniach @
zgnleczyszczenle ;_,: g g z(éamleczyszczen % gv g
g @ SE S35l | ¢ SE | 3
Powiat/gmina | llos¢ | 5 g = |18Z|5 g = Q<
probek| & g, ¢ (=€l | £, 8¢ | =g
o | 8> | 28 |6 |20 &% | &8s | §°
ST BT | zg |2 2 3T 2z &
IS 2 nN |4 c 2 N N A
Z 2 5 | 2
N N
POZNANSKI 276 260 | 1-14,11-2 |8,0-355,0 | 30,4 | 276 1,3-18,3 51
Buk 18 17 -1 16,3-55,0 | 24,5| 18 2,0-8,0 4,6
Czerwonak 15 13 [-1,11-1 12,7-346,7 50,0 | 15 2,7-9,5 51
Dopiewo 14 14 15,3-29,3 | 21,6 | 14 2,7-8,0 4,8
Kleszczewo 11 10 -1 17,0-71,7 | 30,8| 11 2,3-18,3 6,3
Komorniki 10 8 -2 116,7-71,7 | 31,3 | 10 2,7-6,0 4,3
Kostrzyn 24 24 20,3-123,3 31,1 | 24 3,0-8,0 4,9
Kornik 23 22 -1 9,0-55,0 | 28,4| 23 1,7-8,0 51
Lubon 2 2 17,0-66,7 | 41,8 | 2 ~ 9,0-13,7| 11,3
Mosina 26 23 -3 8,0-100,0 | 25,7 | 26 _‘g 1,3-7,3 3,5
Murowana Gélina 23 22 -1 [15,7-355,d 43,5| 23 2,3-12,5 4,4
Pobiedziska 24 24 15,7-58,3 | 29,8 | 24 2,7-8,3 4,7
Puszczykowo 2 2 14,0-16,0 | 15,0| 2 3,5-4,7 4,1
Rokietnica 9 9 15,7-66,7 | 25,7 | 9 2,7-9,0 51
Steszew 21 20 -1 12,0-83,3| 254 | 21 2,3-5,7 4,0
Suchy Las 16 13 -3 9,7-113,3 | 32,7 | 16 2,0-8,0 4,1
Swarzdz 17 17 19,3-68,3 | 28,5 | 17 2,7-9,7 5,2
Tarnowo Podgorne 21 20 -1 20,3-73,3 | 34,0| 21 2,7-11,5 52

Zrodio: Zasobné i zanieczyszczenie gleb Wielkopolski, stan na2o@0.
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Zawartos¢ cynku

Niski odczyn glebowy sprzyja migracji cynku wWrodowisku, tatwiejszemu
pobieraniu przez #hiny i inne organizmy glebowe. O zgkiszeniu dosfpnasci cynku
moze decydowa rowniez zawart@c¢ i wiasciwosci substancji organicznej, z ktocynk
tworzy tatwo rozpuszczalne pokzenia kompleksowe. RoOwdieprocesy mineralizaciji
substancji organicznej magsprzyj& uruchamianiu tego pierwiastka, niedbego
w procesach  regulggych  metabolizm  organizmow zywych. W  badaniach
przeprowadzonych w roku 2002 na terenie powiatu nptskiego stwierdzono
podwyzszona zawarié tego metalu w glebach nagtijacych gmin: Czerwonak: 12,7 —
346,7 (mg/kg) oraz Murowana @ma: 15,7 — 355,0 (mg/kg).

Zawartos¢ miedzi

Miedz podlega silnej sorpcji przez substanayrganiczma i materialy ilaste.
Zawarta¢ miedzi w glebacKcisle zalery od ich rodzaju i wykazuje dodasnkorelacg ze
sktadem granulometrycznyrfirednia naturalna zawagbmiedzi w glebach Polski wynosi
6,3 mg/kg w zalendéci od ich rodzaju- dla gleb najtejszych bielicowych od 6 mg/kg, 24
mg/kg w madach, do 53 mg/kg w niektdérych czarnoaieim Analizy zawarkei miedzi
w przebadanych prébkach gleb w poszczegolnych grhinpowiatu poznaskiego

wykazaty na zawarté naturaln.
1.2.5.2. Zawarté¢ kadmu i otowiu w glebie.
Ponizsza tabela 20 zawiera zestawienie prob w stopnizghieczyszczenia

| stwierdzony zakres zawabm kadmu i olowiu w poszczego6lnych gminach powiatu

poznaskiego.
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Tabela 20.
Udziat prob w stopniach zanieczyszczenia i stwierdny zakres zawartdci kadmu
i otowiu
Kadm /Cd/ Otow /Pb/
Udziat préb w " Udziat probw |
stopniach Q= | stopniach O .
zanieczyszczenic g g zanieczyszczen| © —\‘? g
N O © N O ©
. . > E s o > E s o
Powiat/gmina | llos¢ |  © @ c= |8 O @ S S =
) N (&) (@] N (&] (@]
probekl 8 € | , 8, S8 |SE|E88|,8.| O8 © £
€S| 85> 83 |5 | SC8 %2 8 5
S2|78 ) 23 |& |32 7% 23| &
NE| §E | &R |4 |[NE| § | BR | @
POZNANSKI 276 272 I-4 0,03-0,57| 0,14 | 276 3,8-29,5 11,0
Buk 18 18 0,03-0,30, 0,14 | 18 5,3-21,7 11,2
Czerwonak 15 15 0,05-0,45| 0,14 | 15 7,5-22,0 11,3
Dopiewo 14 14 0,08-0,30, 0,15| 14 7,3-14,5 8,8
Kleszczewo 11 11 0,07-0,27] 0,15| 11 6,5-13,5 9,5
Komorniki 10 10 0,07-0,18 0,10 | 10 7,5-10,8 8,2
Kostrzyn 24 24 0,08-0,27| 0,15| 24 6,2-17,5 10,8
Kérnik 23 22 I-1 0,05-0,33 0,14 | 23 5,7-23,9 10,9
Lubon 2 2 0,20-0,33) 0,26 | 2 10,5-21,2 15,8
Mosina 26 24 -2 0,05-0,57| 0,18 | 26 S 4,7-26,0 10,7
Murowana Gélina 23 23 0,03-0,45| 0,12 23 S 5,5-28,3 11,3
Pobiedziska 24 24 0,07-0,18 0,11 | 24 5,7-21,0 11,8
Puszczykowo 2 2 0,12-0,14| 0,13 2 11,2-20,4 15,8
Rokietnica 9 9 0,05-0,17/ 0,11 | 9 3,8-16,8 9,7
Steszew 21 20 I-1 0,07-0,34| 0,14 | 21 7,2-14,7 9,5
Suchy Las 16 16 0,03-0,40, 0,12 | 16 4,3-15,6 9,5
Swarzdz 17 17 0,05-0,23 0,13 | 17 5,5-18,7 10,0
Tarnowo Podgérne 21 21 0,03-0,16| 0,20 | 21 6,7-29,5 13,0

Zrodio: Zasobnét i zanieczyszczenie gleb Wielkopolski, stan na2o@o0.

Zawarto$¢ kadmu

Naturalne zawartei kadmu w glebach Polskia szr&znicowane w zateosci od

pochodzenia geologicznego skat macierzystych ingywendéci procesow ich wietrzenia.

W powierzchniowej warstwie gleb zawaiddadmu wynosi 0,20,6 mg/kg, przyredniej dla
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gleb Polski 0,3 mg/kg. Analizy zawaéth kadmu w przebadanych probkach gleby wskazaty
na zawarté naturalm.

Zawartos¢ otowiu

Wyniki bada IUNG wskazuy, ze naturalna zawarté otowiu w glebach Polski nie
przekracza 10 mg/kg, a w utworach o @ejszym sktadzie granulometrycznym duesi
w przedziale 1320 mg/kg. Uwzgldniapc parametry wyceny wynikdéw, oznaczenia zaliczono

do zawartéci naturalnej.

1.2.5.3. Zawartd¢ niklu i siarki siarczanowej w glebie

Ponisza tabela 21 zawiera zestawienie prob w stopnizghieczyszczenia
i stwierdzony zakres zawasm niklu i siarki siarczanowej w poszczegdlnych gath

powiatu poznaskiego.
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Tabela 21.
Udziat prob w stopniach zanieczyszczenia i stwierdny zakres zawartdci niklu
i siarki siarczanowej

Nikiel /Ni/ Siarka siarczanowa /S-30
Udziat préb w D — Udziat probw| @

stopniach =2 ¢ stopniach = g
zanieczyszczenie N 2 © - |zanieczyszczen N 2 T -
. . > £ =) > £ =)
Powiat/gmina | llosé D) v c = T < € = T X
< Q N O 'c N 5 oG N 5
probek| 8 € | , S, Ne |sE Ne S E
SE|8%>| &8¢ |5 |l |nmiv| 8¢ £=

= | 8~ 2z |2 2z g

N @ s N N a2 N N g
POZNANSKI 276 276 0,5-12,9| 3,3 |209 37|13|17|0,20-19,4¢C 1,38
Buk 18 18 1557 | 33 |14/ 3|1 | -10,30-2,70, 1,01
Czerwonak 15 15 12-70 | 29 |7|5|2|1]|0,30-8,00 2,04
Dopiewo 14 14 2,0-57 | 31|10 3| -|1|0,50-3,90f 1,22
Kleszczewo 11 11 1,156 | 34 | 5| 2| 2| 20,60-800 2,60
Komorniki 10 10 21421 30(9|1|-|-/040-2,000 0,83
Kostrzyn 24 24 19-78 | 3,6 |17 2| 3| 20,40-19,4C 1,10
Kérnik 23 23 0,6-49 | 28 |15/ 6| - | 2 |0,30-6,90, 1,58
Lubon 2 2 e 44-129( 86 | 1|1 -|-10,60-660 3,60
Mosina 26 26 g 0,540 | 25 22| -| 1] 3/0,20-10,8¢( 1,40
Murowana Gélina 23 23 16-6,1 | 29 |17, 4| 1| 10,40-19,3( 1,20
Pobiedziska 24 24 1555 | 32 (213 |- | -10,30-1,80, 1,05
Puszczykowo 2 2 1241 |26 |2|-|-1-1030-110 0,70
Rokietnica 9 9 1654 | 33|6|3|-|-1010-2,20, 1,33
Steszew 21 21 1344 | 32 |19/ 1| -|1]0,20-2,000 1,10
Suchy Las 16 16 1,776 | 29 |14 1| - | 1|0,50-530 1,35
Swarzdz 17 17 2295 | 43 (13| 1|1|2)0,30-7,00f0 1,89
Tarnowo Podgérng 21 21 14-7,7 | 35|17, 1|2|1]050-4,10, 1,40

Zrodio: Zasobnét i zanieczyszczenie gleb Wielkopolski, stan na2o@o0.

Zawartos¢ niklu

Naturalna zawars niklu w glebach jest bardzo =zmicowana. Zrodiem
zanieczyszczenia gleb niklerm gtdwnie emisje przemystowe, stosowanie osastdekowych
W naw@eniu, nieumigjtne nawaenie nawozami fosforowymi. Zawasto srednia niklu
w glebach Polski wynosi 7,4 mg/kg, przy zakresie3@ mg/kg. Uwzgidniapc parametry

wyceny wynikdw, oznaczenia zaliczono do zaw&itoaturalne;.
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Zawartosé siarki siarczanowej

Wedtug dotychczasowych stwierdz@rzecetnie 5-10 % ogolnej zawarfai siarki
w glebach wysfpuje w formie siarczanow tatwoprzyswajalnej przez sliny. Zawartg¢
siarki siarczanowej w glebach mineralnych wakaosl ponkej 1,0 do 5,0 mg/100g gleby,
natomiast w glebach organicznyckgsi 15,0 mg/100 g gleby.

Wyrézniono cztery stopnie zawaétd siarki siarczanowej w glebach. Stopnie I, 11, 1l
okreslaj (niska, srednh, wysoky) zawartd¢ S—-SQ, natomiast stopfe IV zawartG¢
podwyzszora wskutek antropopresji, informuje o aktualnym lubwthym oddziatywaniu
nadmiernej emisji Sgrezrodet lokalnych hdz dalekiego transportu.

W analizowanych probkach nie stwierdzono pozbegnej zawarkmi siarki

siarczanowej i wyniki zaliczono do | stopnia zawsot

1.2.5.4. Podsumowanie

Analizujac powysze wyniki nie stwierdzono w glebach powiatu p@zkeéego
nadmiernej zawarfgi metali cezkich takich jak:kadm, mied nikiel i otdw oraz siarki
siarczanowej z wytkiem cynku, gdzie miato miejsce przekroczenie daaddw jakéci gleby
powyzej 300 mg/kg gdzie dopuszczalna waitbego metalu w glebie na terenach rolnych
wynosi 300 mg/kg suchej masy.

1.2.6. Podsumowanie

Stan zanieczyszczenia gleb w powiecie poagkin badany jest w ramach
Regionalnego MonitoringSrodowiska. Rok 2002 byt trzecim, natomiast 2003 dzyartym
rokiem pomiarowym w gcioletnim cyklu obejmujcym lata 2000 - 2004. Badania zawarte
w niniejszym opracowaniu prowadzone byly przez jSt&hemiczno - Rolnicg Oddziat
w Poznaniu nazaytkach rolnych i na obszarach z potencjalnigszym zagréeniem skaenia
gleb.
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Zawart@¢ metali cgzkich i zanieczyszczenie gleb tymi skladnikami w peme
poznaskim jest zréznicowane i ksztattuje: gitOwnie na poziomie zawa#o naturalne lub
podwyzszonej.

Siarka siarczanowa jako podstawowy sktadnik w cygdmiarowym rélin uprawnych
wystepuje w wysokim procencie badanych gleb na pozionigkiej zawartéci, co jest wane
dla producentow #in krzyzowych i motylkowych, wymagagych nawaenia siark,
szczegolnie na glebach lekkich.

Badania odczynu gleb powiatu pozskiego wykazaty nadmiegrkwasowdac.

Pracupc nad ochrom gruntéw rolnych naley pametaé, ze nie mana nigdy
dopuszcza do silnego zakwaszenia gleb lub znacznego ich evpenia z rezerw form
przyswajalnych przez ftny. Gleby silnie zakwaszone i o niskiej zasolmion praktyce
mozna uwaac za zdegradowane. Gleby takie z trudem utegabogaceniu w skiadniki,
nawet po zastosowaniugich dawek nawozow.

Typowa degradacja chemiczna gleb ma miejsce wppdigu ich zanieczyszczenia
szkodliwymi substancjami chemicznymi - metalamiezkimi i pozostatéciami po

stosowanych doglebowinodkéw chemicznych ochronydion.

1.3. Wody powierzchniowe i ich ochrona

1.3.1. Wprowadzenie

Pod wzgédem hydrograficznym Powiat Poziski lezy w calgci w obrbie
dorzeczasrodkowego biegu rzeki Warty. Sfpdd zlewni castkowych w granicach
powiatu poznaskiego ziemskiego zlokalizowane sagmenty zlewni wiasnej Warty oraz
w czesci lub cataci zlewnie Il i 1V rzedu. Do najbardziej znageych naléa:

- Kanal Szymanowo — Grzybno - fragmenty zlewni dombipgu

- Kanat Moshski - fragmenty zlewngrodkowego i dolnego biegu, w tym
zlewnia Samicy Sszewskiej i Olszynki

- zlewnia Wirynki

- zlewnia Kopli — niemal w cakei

- Strumier Junikowski - fragmenty zlewni dolnego biegu

- Cybina - fragmenty zlewrfrodkowego biegu rzeki
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- Gtéwna — fragmenty zlewrrodkowego biegu rzeki
- zlewnia Strugi Gélinskiej
- zlewnia Samicy Kierskiej — fragmenty gérnegmadkowego biegu.

Rzeka Wartajest najweékszym, prawobrzenym doptywem Odry. Caitkowita
diugas¢ rzeki wynosi 808,2 km, na teren powiatu pawidego wplywa na wysoKoi
Czmaca w 280 km, kieragc sk z potudnia na pétnoc, po przeptyoiu 68 km wptywa na
obszar powiatu obornickiego w 212 km.

Dolina rzeki tworzy Pozneki Przetom Warty, dczacy dwie rownolenikowe
pradoliny. Opuszcza§ subregion RowninaSredzka, rzeka Warta wplywa na obszar
Wysoczyzny Pozneskiej. Wcinajca st w wysoczyzg srednio na okoto 30 m dolina rzeki
wykazuje zmiena szeroké¢, od 4 km pod Mosi do 1,5 km w Czerwonaku, a na
znacznej diugei jest stosunkowo ggka.

Na wysokdci Puszczykowa od strony zachodniej do lewego hrzegeki
przylegay tereny Wielkopolskiego Parku Narodoweg®W/ okolicach Lubonia i Czapur
w dolinie znajduw sig wicksze kompleksy iytkéw zielonych. Poriej Poznania na
wysokasici Moraska i Biedruska rzeka przeptywa wzdinacznych kompleksow deych,

ciagmacych st z jej lewej strony prawie do granic Obornik.

1.3.2. Jakosé¢ rzek i stan czystéci wod w zbiornikach wodnych

Przedstawiona poiej krotka charakterystyka jakw rzek stanowi efekt prac
prowadzonych przez Wojewodzki Inspektorat Ochréngdowiska w Poznaniu w roku
2002, w ramach monitoringu powierzchniowych wodngbych (tab.22). W omawianym
roku si€ pomiarowa na terenie powiatu pozfiskiego ziemskiego tworzyty: 2 stanowiska
usytuowane na rzece Warcie (sikrajowa), 17 stanowisk usytuowanych nacksizych
ciekach wptywajcych do rzeki Warty /monitoring regionalny/. Zazmgcnalery, ze ilos¢
punktow pomiarowo - kontrolnych przypadeych na powiat w danym roku w zakresie
monitoringu regionalnego nie jest stata, gdymiany zachodke w zlewniach
poszczegolnych rzek obserwowangretacyjnie /1 raz na 5 lat/. Co roku prowadzi si
badania tylko w sieci monitoringu krajowego, a vecsiregionalnej — w @giowych

odcinkach gtéwnych doptywow rzeki Warty.
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Ocena czystxi wod zostata wykonana w oparciu 0 obamuijaca w roku 2002
metod Centralnego Urgdu Gospodarki Wodnej, polegaj na wyznaczeniu aten
charakterystycznych. W przypadku wskikow fizykochemicznych metoda opiera sia
srednich stzeniach dwoch najbardziej niekorzystnych watodanego parametru (po
odrzuceniu wyniku 0 200 % gorszego). Dla wskkow toksycznych (metale gikie, cyjanki,
pestycydy) przyjmowany jest wynik najgorszy. Metatla wskanikow hydrobiologicznych
przyjmuje do oceny najgorszy wynik, a dla ocenytéadlogicznej drugi z kolei wynik
najniekorzystniejszy. Otrzymane waito odniesiono do obowzujacej poprzednio
klasyfikacji czystéci woéd podanej w Rozpagdzeniu Ministra OchronySrodowiska
Zasobow Naturalnych i lseictwa, z dnia 5 listopada 1991 roku.

Przy dokonywaniu oceny jaka wod wskaniki dzielone g na 6 grup:

- substancje biogenneéo ktérych zaliczaneasvszystkie formy wysfpowania
azotu (amonowy, azotynowy, azotanowy i 0golny) ofagforu (ogoélny
i fosforany)

- substancje organicznecharakteryzowane wskaikami tlenochtonnymi:
BZTs, ChZT-Mn, ChZT-Cr oraz zawardoa tlenu rozpuszczonego
w wodzie,

- zasolenie okreslane zawartécia chlorkdéw, siarczanoéw i substancji
rozpuszczonych,

- zawiesiny ogolne

- wskaniki bakteriologicznewvyrazane wielkdcia miana Coli typu katowego
i okreslajace najmniejsz objetos¢ badane] wody lukiciekow zawierajca
bakterie typu Coli,

- wska&niki hydrobiologiczne okreilajace stopi@ rozwoju organizmow
roslinnych i zwierzcych w wodzie, zaleny od zanieczyszche
antropogenicznych oraz zawaito zwiazkow pokarmowych, mineralnych

i organicznych w wodach.
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Tabela 22.
Rzeki badane w sieci monitoringu wod powierzchniowgh na terenie powiatu
poznaaskiego
llos¢ punktow
Pow. Dtugos¢ /km/ pomiarowo- Klasa
_ ) Rodzaj _
Nazwa rzeki | zlewni o kontrolnych CzZystaCi
5 monitoringu
fkm?/ | w obrhbie | w obrbie
catkowita _ catkowita )
powiatu powiatu
Warta 20580, | 808,2 68,0 | Krajowy 11 2/2 non
0
Kanat Moshski | 2494,6| 116,6 13,0 | Regionalny 6 1/1 non
Samica 182,7 37,8 37,8 | Regionalny 5 5/0 non
Steszewska
Olszynka 123,1 28,1 4,3 Regionalny 4 1/0 non
Wirynka 101,1 17,3 17,3 | Regionalny 4 4/1 non
Kopla 386,8 30,2 30,2 | Regionalny 4 +4 dppt 4 non
+4dopl/1
Strumieh 43,6 10,9 10,9 | Regionalny 1 1/1 non
Junikowski
Cybina 186,5 43,0 30,5| Regionalny 8 6/1 nor
Gtowna 251,6 45,6 41,1 | Regionalny 7 6/6 nor
Struga 147.,6 20,2 20,2 | Regionalny 7 7/1 non
Goslinska
Samica Kierska| 224,1 36,5 14,0 Regionalny 5 3/ ng
Sama 448,4 44,2 55 Regionalny 6 +1 dopt 1/0 non

Uwaga: W rubryce okeétajacej ilos¢ punktow pomiarowych w obbie powiatu podano ogd&nlos¢ w
obrebie powiatu oraz badamw roku 2002
Zrodto: Wojewodzki Inspektorat Ochroyodowiska w Poznaniu
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non § nie odpowiada normatyworm)
Zhiorniki

A Raeki
[ ] Gminy

ol Stes zews kie

1: 360 000

Rys. 7. Stan sanitarny rzek na terenie powiatu poznanskiego f2002/
IZrédto: IMGW wg danych z Wojewdédzkiego
Inspektoratu Ochrony Srodowiskal
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1.3.2.1. Rzeka Warta

Woda w rzece Warcie zgodnie z zmlzeniem Prezydium Wojewddzkiej Rady
Narodowej w Poznaniu z 1972 roku powinna do grama&sta Poznania spetdisvymagania
| klasy czystéci, a ponkej miasta Il klasy.

Pierwsze stanowisko pomiarowe rzeki Warty na tergmowiatu znajduje si
w miejscowdci Luboa, w 251,1 km, powsej ujscia Strumienia Junikowskiego. Do rzeki
Warty powyej omawianego stanowiska odprowadzamsg® oczyszczalni mechaniczno-
biologicznejscieki z miastaSrem. Dalej na prawie 25 kilometrowym odcinku dastn
meandrujcej rzeki nie trafigg wicksze tadunki zanieczyszazeOd km 280 do Warty
uchodz cztery doptywy: Kanat Szymanowo-Grzybno, Kanat Meki, Wirynka i Kopla.
Na tym odcinku doprowadzang sowniez do rzeki punktowo i poprzez mniejsze rowy
scieki komunalne i przemystowe.

Doptyw zanieczyszcze wywart w roku 2002 szczegdlny wplyw na stapie
skazenia bakteriologicznego, o czyrwiadczy ponadnormatywna wasto wskanika
miano Coli nie ulegafa zmianom w stosunku do lat wéaeejszych.

Korzystra zmiarg stwierdzono w zawargoi substancji biogennych w wodach rzeki
Warty w tym przekroju oraz w jej zanieczyszczeniod pvzgkdem hydrobiologicznym.
Poprzednie badania wykazywatgzgnia charakterystyczne miesacych s¢ w tych grupach
wskaznikdw zanieczyszczenia znacznieas®e od dopuszczalnych dla powierzchniowych wéd
ptynacych, podczas gdy w roku 2002 odpowiadaty oneléisik.

llo$¢ tlenu rozpuszczonego w wodzie byta wysoka, odpdapaa | klasie. 1lé¢
materii organicznej mierzona wskakami tlenochtonnymi jak: BZd; ChZT-Mn i ChZT-
Cr odpowiadata Il klasie czystd i jest to rownig stan lepszy giw latach minionych.

Stezenie chlorkow, siarczanow i substancji rozpuszczbnyiecito sie w normach
| klasy czystéci, podobnie jak wielk& przewodnictwa elektrolitycznego witawego
i odczynu pH wody oraz stenia sodu, potasu, metaliegkich i detergentow. Réwnie
stezenie charakterystyczne zawiesin ogolnych odpowetiklasie czysteri.

Zgodnie z zalgeniami przygtymi przy ocenie jakéci wod metod stkzen
charakterystycznych wody rzeki Warty w omawianyragbroju dyskwalifikowato w roku
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2002 stzenie cynku, chlorofilu ,a” oraz miano Colitiace wskanikiem zanieczyszczenia
bakteriologicznego.

Kolejny punkt pomiarowy usytuowany jest w 224,8 kenmdcie w Biedrusku,
ponizej zrzutdbw zanieczyszczez miasta Poznania. Na stan czystowody w rzece
jednoznaczny wplyw maj zanieczyszczenia odprowadzane z aglomeracji pekie.
Istotne znaczenie mgjrowniez scieki z zaktadow przemystowych miejscoéeo
Czerwonak, ktore zlokalizowane svzdiuwz koryta rzeki od 235 km, gdzie znajduje si
wylot sciekow z Centralnej Oczyszczalficiekéw (CCS) miasta Poznaniazado 231km.
Omijajac Owinska rzeka przyjmujécieki poprzez szereg matych nielegalnych wylotéw.

Wplyw Poznania zaznaczytcsistatym (przekroczenie norm przez 11 miegi
w skali roku) ponadnormatywnym stemiem bakteriologicznym waod.

Wzrost obcizenia wod substancjami biogennymi zauwmlay byt we wzrécie
wartosci bezwzgédnych stzen wskanikbw z tej grupy. Nie nagpito jednak takie
pogorszenie jakai wod, ktére pocignetoby za soh niekorzysta zmiare klasy.

Oznaczane w ggu roku 2002 stenia wskanikéw tlenochtonnych moéwcych
0 zawartdci zwiazkdw organicznych w wodzie odpowiadaty Il klasigstzici.

Nie budzit zastrzeen poziom zasolenia wod, a zanieczyszczenia z tersiasta
Poznania nie miaty wkszego wpltywu na atenia charakterystyczne chlorkéw, siarczanow,
substancji rozpuszczonych /1 klasa/. Nie odnotowammiez zmian wielkdci przewodnictwa
elektrolitycznego wiciwego i odczynu pH wody. Ze wzglu na te wskaiki
zanieczyszczenia, wody rzeki Warty w 100 % prébowdadalty | klasie. Podobnieggenia
metali ckzkich i detergentbw w wodzie. B6 zawiesiny ogolnej w wodach ndedta sk
w normach 1l klasy. W poréwnaniu z punktem paejy Poznania stwierdzono wzrost
niesionych zawiesin z 1 do Il klasy.

Stwierdzono przekroczenie wasto dopuszczalnych dla chlorofilu w sezonie
wegetacyjnym (5 miesty). Nie zaobserwowano niekorzystnego wptywu mi&sianania.

Przedstawiona analiza wynikéw okiia dla wéd Warty w przekroju ponej
Poznania pozaklasowy charakter, o czym decydowhk#ienie bakteriologiczne oraz
stezenie chlorofilu.

Tuz za punktem pomiarowym w Bolechowie do rzeki Waogprowadzane as

scieki z Biedruska, Szlaghina oraz z Tloczni Metali ,Pressta” w BolechowRoniej
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tych zrzutow rzeka, phyt przez tereny rolnicze idee, przyjmuje jedynie wody Strugi
Goslinskiej. Odcinek ten z/ado miasta Oborniki charakteryzujeg dirakiem wyranych
zrédet zanieczyszczenia. Stan czystazeki ulega jednak pogorszeniu §wiadczy o nie
zakaczonych procesach rozkiadu znacznych tadunkow eayseczé odprowadzanych
z Poznania i 0 dodatkowym naéniu zanieczyszcaewprowadzanych w okolicach 224

km, za punktem pomiarowym w Bolechowie.

Tabela 23.
Stan czystdci wod rzeki Warty w punktach badawczych na terenie powiatu
poznaiskiego w roku 2002

Wskazniki
Numer i Klasa decydujce o _ _ ) _ )
o ) | Obiekty decydujce o wypadkowej klasie czystm
lokalizacja czystaci | wypadkowej ) )
_ ) _ (wigksze zaktady, miasta)
stanowiska klasie czystéci
w roku 2002
1 |Warta non | Cynk, chlorofil | miasta:Srem, Mosina; Wielkopolskie
powyzej »a, miano Coli | Przedstbiorstwo Przemystu Ziemniaczanego i
Poznania, Zaktady Chemiczne w Luboniu; zlewnie: Kanaty
w Luboniu Mosinskiego, Wirynki, Kopli,
/km 251,1/
2 | Warta pontej non Zlewnie rzek:Strumienia Junikoskiego, Cybiny,
Poznania, Bogdanki, Gtéwnej; miasto: Pozfngw tym:
w Bolechowie Chiorofi AQUANET Pozna, LOS, COS, wyloty sciekow
orofil ,,a",
/lkm 224,8/ _ ) nieoczyszczonych, Elektrocieptownia EC-1i ECill,
miano Coli _
Czerwonak — Zaktad Produkcyjny Remontowo 1
Energetyczny, Fabryka Papieru, Biedrusko —
Wojskowa Administracja Koszar /

Prowadzone od szeregu lat w ramach monitoringwwego badania rzeki Warty
mog stanowé podstaw nie tylko do okrélenia stanu czystoi jej wod, lecz take zmian

zachodzcych w czasie.
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Uzyskane wyniki analiz wykazaly w ostatnich lataghonadnormatywne
zanieczyszczenie wod rzeki Warty na terenie powpaiznaskiego. Przekroczeniaggen
dopuszczalnych wygbowaty zaréwno wWrod wskanikéw fizyczno-chemicznych,
hydrobiologicznych jak i bakteriologicznych. Obawijacym normom nie odpowiadaty
najczsciej stzenia: fosforu ogoélnego, fosforandéw i azotu azotyagw: Konsekwengj
wysokie] zawartéci substancji biogennych w wodach Warty byla pomadratywna
koncentracja chlorofilu ,a”. O pozaklasowym chamke wdd decydowat rownie
wskaznik bakteriologiczny wyrzony mianem Coli typu katlowego, okKfajacy stan
sanitarny wod.

Mimo ogélnej oceny negatywnej nagito zmniejszenigrednich rocznych sten
zanieczyszcze Sledzc zmiany jakéci wody w rzece Warcie stwierdzono niewiglile
stah jej poprave.

Ponizsza tabela 24 przedstawia stan czgt@varty w 2003 roku.

Tabela 24.
Stan czystdci rzeki Warty i jej doptywdw w roku 2003

Lokalizacja stanowiska pomiarowego Wskazniki decydujce o wypadkowej klasie czyst
Klasa
Km biegu Warty (miejsce poboru| czystgci
prob) Wskaznik Minimum Srednia Maksimum
Km ujscia do| Doptyw (km biegu mg/| roczna mg/ mg/I
Warty rzeki-miejsce pobory
préb)
1 2 3 4 5 6 7
azot azotynowy 0,016 0,101 0,438
257,7 Wirynka (0,7 km) | poza klag | azot azotanowy 2,64 6,81 18,45
azot ogolny 4,18 8,73 20,36
fosforany 0,03 0,87 2,17
fosfor ogdiny 0,23 0,45 1,03
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1 2 3 4 5 6 7
azot azotynowy 0,013 0,048 0,152
254,6 Kopla (0,5 km) poza klag azot ogoélny 3,70 6,92 20,09
fosforany 0,14 1,03 1,96
fosfor ogdiny 0,06 0,45 0,88
miano Coli fek. 0,001 0,024 0,100
fenole lotne 0,003 0,17 0,060
251,5 Powyzej Poznania m| poza klag chlorofil a 19 39,4 115,3
Lubon miano Coli fek. 0,004 0,016 0,04
zawiesina 0golna 1 30 78
251,4 Strumien Junikowski | poza klag | azot azotynowy 0,035 0,105 0,228
(0,2 km) fosforany 0,28 0,70 1,11
fosfor ogdiny 0,20 0,41 0,81
fenole 0,005 0,032 0,065
chlorofil a 8,4 19,7 38,8
miano Coli fek. 0,00004 0,0009 0,002
przewod.
2427 Cybina (0,1 km) | poza klag elektrolit. 1043 1987 3880
chlorki 132 430 967
subst.
rozpuszczone 569 1116 1873
séd 71,0 128,4 192,3
fosfor ogdiny 0,10 0,29 0,55
chlorofil a 6,7 19,9 33,7
miano Coli fek. 0,0002 0,014 0,040
239,6 Gtéwna (0,1 km) | poza klag | azot azotynowy 0,022 0,086 0,258
fosforany 0,16 0,72 1,74
fosfor ogdiny 0,16 0,38 1,36
miano Coli fek. | 0,000009 0,004 0,02
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1 2 3 4 5 6 7
fosfor ogdéiny 0,14 0,30 0,60
224,8 Ponizej Poznania, m| poza klag chlorofil a 2,0 38,7 109,7
Bolechowo miano Coli fek. 0,0001 0,001 0,004
azot azotynowy 0,011 0,076 0,480

218,5 Struga Gélinska (0,8| poza klag fosforany 0,04 0,48 1,32
km) fosfor ogdiny 0,16 0,29 0,82

miano Coli fek. 0,002 0,018 0,04

BZT s 1,3 6,1 25,6

194,6 Samica Kierska | poza klag | zawiesina og6Ina 4 23 94
(4,0 km) potas 9,8 13,8 17,8
azot azotynowy 0,009 0,046 0,158

fosforany 0,13 0,95 1,75

fosfor ogdiny 0,17 0,51 0,81

miano Coli fek. 0,0004 0,019 0,1

Zrédto:Wojewddzki Inspektorat Ochroyodowiska w Poznaniu 2003r.

1.3.2.2. Doptywy Warty

1.3.2.2.1. Kanat Mosiski

Kanat Moshski jest najwgkszym lewobrzenym doptywem rzeki Warty,
uchodacym do niej w miejscowdzi Mosina, w 265,1 km, okoto 15 km na potudnie od
Poznania. Naley do systemu kanatdw obrrskich i stanowi pod wzgtlem
hydrologicznym jeden z bardziej skomplikowanych teggdw wodnych. Pogtkiem
Kanatu Moshskiego jest gérna Obra, wyptywap koto miejscowéci Obra Stara. Obra
przechodzi nagpnie w Kanat Obry i Kanat Kwianski. Odga¢zienie kanatu od
miejscowdci Bonikowo do ujcia do rzeki Warty jest wikgiwym Kanatem Mosiskim. Do
zlewni Kanatu Mosgiskiego zalicza sicate dorzecze gornej Obry i Kanatu §€mnskiego
do pohkczenia z kanatem Prut forzecze Mogilnicy oraz dorzecze widavego Kanatu
Mosinskiego. Doptywami Kanalu Mosskiego na terenie powiatu pozis#iego §:

Olszynka; ujcie w 6,5 km oraz Samica¢Szewska, dcie w 6,1 km.

65




PROGRAM OCHRONYSRODOWISKA DLA POWIATU POZNAVSKIEGO

Ocena jakéci wod kanatu, przeprowadzona na bazigzest charakterystycznych
gtdwnych wskanikdw zanieczyszczenia, jest dla roku 2002 negatywa wzgidu na
ponadnormatywny poziom zanieczyszczenia baktenictoggo oraz wisze od
dopuszczalnych stenia biogendw (azotu azotynowego) (tab. 25). Pad®aiwihzki azotu
i fosforu migcity sic w normach Il klasy. Réwnie fenole lotne i przewodnictwo
elektrolityczne wiéciwe okrélono na poziomie Il kasy czysiai.

Na podstawie przeprowadzonych badstwierdzono,ze I/l klasie czystéci

odpowiada wiksza¢ badanych wskanikOw zanieczyszczenia.

Tabela 25.
Stan czystdci Kanatu Mosinskiego na terenie powiatu poznaskiego w roku 2002

Lokalizacja punktu | Stzenia charakterystyczne wybranych grup wskiow zanieczyszczeni

pomiarowo- Substancje substancje | Zawiesiny| Stan
) _ Zasolenie ] _ Saprobowé
kontrolnego biogenne | organiczne ogblne | sanitarny
Kanat Moshski non Il Il Il non Il

Szacunkowy tadunek zanieczysztzeprowadzono w roku 2002 z wodami Kanatu
Mosinskiego do rzeki Warty wynosit w:

- BZTs—-522,5 t/rok

- zawiesinie ogolnej — 2322,1 t/rok

- fosforanach — 92,9 t/rok

- fosforze og6inym — 46,4 t/rok

- azocie amonowym — 104,5 t/rok

- azocie ogoélnym — 1520,9 t/rok .
1.3.2.2.2. Wirynka

Rzeka Wirynka stanowi lewobrazey doptyw Warty, uchodgy do niej w 257,7
km. Catkowita diugét cieku wynosi 17,3 km, a powierzchnia jego zlewdil 1L knf.
Wyptywa z hk w poblizu miejscowdci Zakrzewo, okoto 13 km na zachdd od Poznania,
auchodzi do rzeki Warty w miejscowm kteczyca. Zardwno gmina Dopiewo jak
i Komorniki, ktére @ administratorami gruntéw fecych w zlewni Wirynki maj charakter

rolniczy. Najwkksze zagrgenie dla wod w zlewni Wirynki stanowimiejscowdci
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Dabréwka, Skérzewo i Komorniki oraz zanieczyszczeatiazarowe zwazane ze sptywami

powierzchniowymi z pél.

W roku 2002 odnotowano nieodpowiaglaj zadnej z klas poziom biogendéw

i ponadnormatywne skeanie bakteriologiczne waod (tab. 26).

Tabela 26.

Stan czystdci Wirynki na terenie powiatu poznainskiego w roku 2002

Lokalizacja punktu

Stezenia charakterystyczne wybranych grup wslledw zanieczyszczenis

pomiarowo- Substancjg Substancje Zasolenig zawiesiny] Stan | Saprobowé&¢
kontrolnego biogenne | organiczne ogollne | sanitarny
Wirynka non Il Il Il non Il

Szacunkowy tadunek zanieczyszieagprowadzony w roku 2002 do rzeki Warty

z wodami rzeki Wirynki wynosit w:
- BZTs - 27,2 t/rok

- zawiesinie ogolnej — 128,2 t/rok

- fosforanach —

9,3 t/rok

- fosforze og6lnym — 5,6 t/rok

- azocie amonowym — 2,6 t/rok

- azocie ogolnym — 145,3 t/rok.

1.3.2.2.3. Kopla
Rzeka Kopla (Kopel) stanowi prawobgrng doptyw rzeki Warty, uchodzey do niej

w 254,6 km, w pob#iu potudniowej granicy miasta Poznania. Jej déégeynosi 30,2 km

(liczac od zrodet

dawnego

prawego

ramieniarodtowego w okolicy Sokolnik

Gwiazdowskich 2 do ufcia do rzeki Warty) i powierzchni zlewni 386,8 &m

Lewobrzeny doptyw — rzeka Kamionka o diugoi 21,6 km przeptywa ryrinkérnicko-

zaniemysk przez 18-kilometrowy ag jezior. Pod wzgiddem administracyjnym zlewnia

rzeki Kopli stanowi w powiecie pozaskim fragment gminy Kornik, Mosina, Kleszczewo,

Kostrzyn i Swarzdz. W sytuacji gtéwnie rolniczego wykorzystania vete oczekiwag
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nalezy
powierzchniowych.

Sparod oznaczonych wskaikow zanieczyszczenia jedynie odczyn pH, oraz

zwigkszonej

ilgci

substancji

biogennych

i organicznych w wodach

stezenia sodu, detergentow anionowych oraz niektérealmeatizkie spetniaty normy |

klasy. Na negatywnocerg jakosci wod w ugciowym odcinku rzeki Kopli wptyw miaty

wysokie sgzenia substancji biogennych, metali — cynku, miedatowiu oraz stan

sanitarny. S¢zenia wskanikow w pozostatych wydzielonych grupach uzyskiwstyenia

na poziomie /11l klasy czystwi (tab. 27).

a

Tabela 27.
Stan czystdci Kopli na terenie powiatu poznaiskiego w roku 2002
Lokalizacja punktu | Stzenia charakterystyczne wybranych grup wskebw zanieczyszczeni
pomiarowo- Substancje substancje zasolenig Zawiesiny| Stan | Saprobowé¢
kontrolnego biogenne | organiczne ogolne | sanitarny
Rz. Kopla non Il Il Il non Il

Szacunkowy tadunek zanieczysztzagprowadzony w roku 2002 z wodami rzeki

Kopli do rzeki Warty wynosit w:

-BZTs - 79,7 t/rok

- zawiesinie ogolnej — 239,0 t/rok

- fosforanach — 26,6 t/rok

- fosforze og6lnym — 12,7 t/rok

- azocie amonowym — 23,1 t/rok

- azocie ogolnym — 267,4 t/rok

1.3.2.2.4. Strumidé Junikowski

Strumieéd Junikowski jest lewobrzaym doptywem rzeki Warty, do ktorej uchodzi

w kilometrze 251,4, w miejscosa Lubo. Catkowita dtugé¢ rzeki wynosi okoto 10,9 km,

a powierzchnia jej zlewni 43,6 Km
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Ciek posiada szereg niewielkich doptywow (Lawicak0i@ynka, Plewianka,
Kotowka, Zabinka), a wsrodkowym biegu zlokalizowaneasliczne stawy, z ktérych
najwicksze to: Staw Rozlany, Staw Baczkowski i Stawmierczewo.

Na jaka¢ wod w odcinku ujciowym wpltyw maj zanieczyszczenia odprowadzane
z calej zlewni, w tym: kanalizacja deszczowa zegealnymi przydczamisciekdw bytowo
— gospodarczych, sptywy z terendéw wykorzystywanyaimiczo i odwodnienia terenéw
silnie zanieczyszczonych z nielegalnymi wysypiskamieci.

Okreslona na podstawie @ten charakterystycznych jaké wod nie odpowiadata
w roku 2002zadnej z klas. O zanieczyszczeniu wykragz@n poza normy zdecydowaty
wysokie s¢zenia substancji biogennych (azotynéw i fosforu aggb) oraz nieodpowiedni
stan sanitarny wod. &tenia pozostatych wskaikow utrzymywaly s w przedziale

[I/1Il klasy czystaci (tab. 28).

Tabela 28.
Stan czystdci Strumienia Junikowskiego na terenie powiatu pozanskiego w roku
2002

Lokalizacja punktu

Stezenia charakterystyczne wybranych grup wsikOw zanieczyszczenia

pomiarowo- Substancje Substancje | Zawiesiny| Stan

kontroln _ ) zasolenie ) _ Saprobowéc
ontroineégo biogenne | organiczne ogblne | sanitarny

Strumier Junikowski non Il Il 1] non 1]

Szacunkowy tadunek zanieczyszezevprowadzony w roku 2002 z wodami

Strumienia Junikowskiego do rzeki Warty wynosit w:

-BZTs-38,4

t/rok

- zawiesinie ogolnej — 175,5 t/rok

- fosforanach — 3,8 t/rok

- fosforze og6lnym — 2,2 t/rok

- azocie amonowym — 9,4 t/rok

- azocie ogolnym — 52,5 t/rok.
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1.3.2.2.5. Gléwna

W roku 2002 rzeka Gtéwna aipp byta badaniami monitoringowymi na calej
dtugdéci jej biegu.

Rzeka Gtéwna jest prawym doptywem Warty, do ktongada w 239,6 km
w potnocno-wschodniej ezci miasta Poznania w pokli mostu Lecha. Catkowita diugo
cieku wynosi 45,6 km, a powierzchnia zlewni pondidl,B knf [Atlas hydrograficzny
Polski.

Rzeka rozpoczyna swoj bieg wyptywem z Jeziora Leldago. Zlewnia Gtownej
ma pohczenia bramami wodnymi ze zlewniami Wsarey, Malej Weiny i Cybiny.
Zgodnie z podzialem Polski na jednostki fizycznegmficzne (J.Kondracki - 1988)
zlewnia rzeki znajduje siw granicach mezoregionu Pojezierze Gnienskie a odcinek
ujsciowy w mezoregionie Poznski Przetom Warty, stanowdych fragment Pojezierza
Wielkopolskiego. Wediug podziatu geomorfologicznegdliziny Wielkopolskiej
(B.Krygowski), rozpatrywany obszar obejmuje fragmeafysoczyzny Gnignienskiej.
Dorzecze Gtdéwnej to obszar, ktéry buguwjtwory piaszczystawirowe sandru i moreny
czotowej, glina zwatowa wygpuje tylko ptatami, a w dolinach zalega torf.

Najwickszym doptywem jest uchoalzy w 24,4 km prawobrzay Doptyw spod
Tuczna o dhuggci 8,9 km i powierzchni zlewni 72,7 KmZaréwno rzeka Gtéwna jak i jej
najwazniejszy doptyw wykorzystuj przebieg rynien lodowcowych zaznaexsich se
wyraznie w rzezbie terenu.

Na odcinku od Jerzykowa do Barcinka (od 15,423 kmn2@,500 km), potiej
Pobiedzisk, rzeka zostata sfpzona tworac zbiornik wodny ,Jezioro Kowalskie”. Stan
czystaci wod zbiornika w roku 2002 omowiono w dalsze¢&z opracowania.

Rzeka Gilowna przeptywa przez Pobiedziska i Pozkédre wpltywaj na stan
czystagci wod tej rzeki. Do wod badanej rzeki odprowadzaaescieki z oczyszczalni
zlokalizowanych w Pobiedziskach i Bugaju. Punktatwédio zanieczyszcaewdd rzeki
Gtéwnej stanowd réwniez Przedsibiorstwo Farmaceutyczno-Chemiczne Synteza
w Pobiedziskach i Zakiad Produkcji Baadczalnej Akumulatory w Mechowie.

W roku hydrologicznym 2002 jaké wod rzeki Gtownej, oceniona na podstawie
stezen charakterystycznych w siedmiu przekrojach badawsitdyab. 29), nie odpowiadata

normom na przewajacej czsci jej biegu (tab. 30). Jedynie w przekrojach pamia/ch
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Lednogéra (na wyptywie z Jeziora Lednica) i Barkingponizej zbiornika Jezioro
Kowalskie) wypadkowa klasa czystd rzeki migcita sk na poziomie Il klasy czysfoi.
Najwigkszy wptyw na dyskwalifikacje wod rzeki Gtéwnej wepiu punktach pomiarowych
miata zawarté¢ substancji biogennych (przede wszystkim fosforwlioggo i azotu
azotynowego). Stan sanitarny okomy wskanikiem miano coli w czterech punktach nie
odpowiadat normom natomiast w pozostatych trzechalifikowat sie w Il klasie
czystaci.

Ponadnormatywne obgienie mater organicza byto jedynie w punkcie
Pobiedziska Letnisko lsee, gdzie zanotowano bardzo niskzawartéé¢ tlenu
rozpuszczonego w wodzie. W trzech punktach (Ledraygderzykowo i Barcinek)
zawart@¢ substancji organicznej ndigta sk w normach Ill klasy czystai, w pozostatych
trzech przekrojach w Il klasie.

Zasolenie woéd na calej diugm rzeki odpowiadato Il klasie czysid, przede
wszystkim ze wzgldu na zawart@ substancji rozpuszczonych w wodzie sélmiesionych
z wodami zawiesin na tamie w Jerzykowi odpowiad#t&klasie czystdci, w Barcinku
w I, natomiast na pozostatej diugd biegu rzeki Gidwnej stenia charakterystyczne
zawiesiny ogolnej odpowiadaty | klasie czystio Badania hydrobiologiczne wykazake
na odcinkuzrodtowym, (w dwéch punktach pomiarowych) wattondeksu saprobowoi
sestonu i peryfitonu odpowiadata Ill klasie czgstpnatomiast w pozostatych przekrojach
zaklasyfikowata wody w Il klasie.

Najwyzszy poziom zanieczyszazstwierdzono w punkcie zlokalizowanym posji
Pobiedzisk, gdzie spmd 6 grup wskanikow poddanych ocenie trzy nie odpowiadaty
normom (substancje organiczne, biogeny i stan &amyi, natomiast zasolenie

I saprobow&¢ miescity sie w Il, a zawiesiny ogoélne w | klasie czystn
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Tabela 29.
Stan czystéci wod rzeki
kontrolnych w roku 2002

Gtéwnej

w poszczegoblnych punktach porarowo-

Lokalizacja punktu pomiarowo-
kontrolnego

Klasa
czystaci

Wskazniki decydujace o wypadkowej klasie
czystaci

Lednogora — wypt. z jez. Lednickiego
/45,6 km/

tlen rozpuszczony, azot azotynowy, indeks
saprobowséci peryfitonu, miano coli

Giowna; pow. Pobiedzisk /27,0 km/ non | fosfor ogolny, miano coli

Pobiedziska Letniska kre /21,5 km/ non | tlen rozpuszczony, azot azotynowy, fosforany
fosfor ogélny, miano coli

Jerzykowo - tama /18,5 km/ non | fosfor ogdlny

Barcinek /16,0 km/ 1] ChZzT-Mn, fosforany, fosfor ogdlny, fenole
lotne, miano coli

Bogucin /4,5 km/ non | azot azotynowy, miano coli

Pozna; ujscie do Warty /0,1 km/ non | azot azotynowy, miano coli

Tabela 30.

Stan czystdci wod w zlewni rzeki Gtownej w poszczegolnych purtach pomiarowo-
kontrolnych wedtug grup wskaznikéw w roku 2002

Lokalizacja punktu pomiarowo-kontrolnego etinia charakterystyczne wybranych grup wekedw zanieczyszczenia
Gtéwna (kilometr biegu rzeki) substancje ) zawiesiny substancje stan saprobo
) zasolenie i ) )
organiczne ogélne biogenne sanitarny | wos¢

Lednogdra — wypt. z jez. Lednickiego /45,6 " | | i " "
km/
Gtéwna; pow. Pobiedzisk /27,0 km/ Il Il I non non I
Pobiedziska Letniska kee /21,5 km/ non I I non non 1l
Jerzykowo - tama /18,5 km/ [ Il [l non [} Il
Barcinek /16,0 km/ i Il Il i Il Il
Bogucin /4,5 km/ Il Il I non non I
Pozna; ujscie do Warty /0,1 km/ Il Il | non non Il
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Ponizsza tabela 31 przedstawia stan czatorzeki Gidwnej na terenie powiatu

poznaskiego.

Tabela 31.

Stan czystdci Gtdwnej na terenie powiatu poznaskiego w roku 2002

Lokalizacja punktu

Stezenia charakterystyczne wybranych grup wskiedw zanieczyszczeniz

pomiarowo- Substancje substancje | Zawiesiny| Stan
) _ Zasolenie ) _ Saprobowéc
kontrolnego biogenne | organiczne ogdlne | sanitarny
Gtéwna non Il Il I non Il

Szacunkowy tadunek zanieczysztagprowadzono w roku 2002 z wodami rzeki

Gtoéwnej do rzeki Warty wynosit w:
- BZTs—274,5 t/rok

- zawiesinie ogolnej — 686,2 t/rok

- fosforanach — 27,4 t/rok

- fosforze og6lnym — 14,4 t/rok

- azocie amonowym — 22,6 t/rok

- azocie ogolnym — 345,2 t/rok .

1.3.2.2.6. Struga Gflinska
Struga Gélinska, zwana rownie Trojanks, jest prawobrzenym doptywem rzeki

Warty, uchodacym do niej w 218,5 km, okoto 19 kilometréw na pm#nod Poznania.

Obszarenrrodliskowym g podmokie 4ki na potudnie od miejscowoi Zielonka, okoto 7

km na potudniowy-wschéd od miejscosed Murowana Gélina. Po przeptyriciu jezior

Lesnego, G¢bocko i Worowskiego, rzeka przyjmuje w 9,7 km swégegu prawobrzany

Doptyw spod Wojnowa, a w 9,2 km Potok Rigmnski. Catkowita diugéc Strugi

Goslinskiej wynosi okoto 20,2 km, a powierzchnia zlewmijrauje obszar 147,6 Km

Nieliczne male jeziora usytuowang\s goérnym biegu Potoku Biatynskiego i w dolinie

Strugi Gglinskiej. W zlewni zlokalizowaneasliczne zagtbienia bezodptywowe m.in.

w zlewni jeziora Miejskiego i jeziora Karsko. Teren odwadniany przez Stgu@aslinska

stanowi fragment Puszczy Zielonka, obszadmégo potaonego na po6tnocny- wschéd od

Poznania, nedzy Murowan Goslina, Skokami, Kiszkowem i Pobiedziskami.
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Najpowaniejsze zrédto zanieczyszczenia rzeki stanowi miejscéivdlurowana
Goslina i sptywy powierzchniowe z pol. Przeprowadzansoku 2002 badania jako wod
Strugi Galinskiej w odcinku ujciowym wykazaly znaczne skenie bakteriologiczne.
Réwniez wysokie sg¢zenie azotu azotynowego i fosforu ogolnego orazatledienie wod
miato wptyw na dyskwalifikag rzeki. Stzenia pozostatych wskaikéw uktadatly s na
poziomie /11l klasy czystéci (tab. 32).

Tabela 32.

Stan czystdci Strugi Goslinskiej na terenie powiatu poznaskiego w roku 2002

Lokalizacja punktu

Stezenia charakterystyczne wybranych grup wsiedw zanieczyszczenia

pomiarowo- Substancje substancje | Zawiesiny| Stan
_ ] zasolenie ] ) Saprobowéc
kontrolnego biogenne | organiczne ogblne | sanitarny
Struga Gélinska nonl non Il Il non 1l

Szacunkowy tadunek zanieczysztzagprowadzony w roku 2002 z wodami Strugi

Goslinskiej do rzeki Warty wynosit w:
- BZTs - 82,5 t/rok
- zawiesinie ogolnej — 160,5 t/rok
- fosforanach — 9,4 t/rok
- fosforze og6lnym — 5,5 t/rok
- azocie amonowym — 16,3 t/rok

- azocie ogolnym — 78,0 t/rok

1.3.2.2.7. Kanat Szymanowo-Grzybno

Kanat Szymanowo-Grzybno to lewob#ng doptyw rzeki Warty, uchodzy do niej
w 271,3 km, okoto 5 km na potudniowy-wschod od stewaci Mosina.
Za obszarzrédiowy przyjmuje si podmokie tereny na potudnie od miejscéaio

Btociszewo, okoto 5 km na potudniowy-zachdd od sgewaci Manieczki.
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Jest to ciek naturalny, uregulowany, o dé@®8,9 km i powierzchni zlewni 104,7
km?® Obszar zlewni pokryty jest siacrowéw melioracyjnych. Kanat, poza naturalnym
sptywem powierzchniowym, zasilany jest gtdwnie wawdarzeki Warty poprzez
przepompowni Srem (291,3 km), stawy i jezioro Szymanowskie orandat Piotrowo-

Gtéwiec, hczacy omawiany ciek z rzekOlszynk i dalej z Kanatem Mogskim.

Calacs¢ dorzecza potona jest na terenie wojewoddztwa wielkopolskiegmwebie

gmin: Srem, Brodnica, Mosina.

Wedtug regionalizacji fizyczno-geograficznej Polsklewnia kanatu stanowi
fragment KotlinySremskiej, w ob¢bie Pradoliny Warcigsko-Odrzaskiej.

Zlewnig w gornej cgsci pokrywap piaski akumulacji lodowcowej, wrodkowej -
gliny zwatowe, w dolnej - gtdwnie piaskiziviry. Obszary zbudowane z piaskoviwirow
naleza do korzystnych pod wzgllem infiltracyjnym. Jednak znacznalgbkas¢ zalegania
pierwszego poziomu wod podziemnych stwarza mate/giwpodobiéstwo intensywnego
ich zasilania przez wody opadowe lub awaryjnegaakia. Z kolei te fragmenty zlewni,
ktorych gidbwnym materiatem budulcowym gliny, stanowd obszary bardzo niekorzystne
pod wzgkdem infiltracyjnym. Przy zwikszonych opadach napuje intensyfikacja
sptywow powierzchniowych i niiwosci transportu zanieczyszaze zgodnie
z nachyleniem terenu.

O jakdsci woéd Kanatlu Szymanowskiego decydlujsptywy z pol, stopig
zanieczyszczenia wody przerzucanej z rzeki Wapynktowe zrzutysciekdw. Wikszas¢
sciekdw bytowych w omawianej zlewni kierowana jest oczyszczalnie mechaniczno-
biologiczne w Manieczkach i Brodnicy. Istriejednak nie skanalizowane fragmenty
zlewni, a odprowadzane z ni¢bieki oddziatywuj negatywnie na stan czysto wod tego
nieduwego cieku.

Zlewnia ma charakter rolniczy, a pobierana z kamada wykorzystywana jest do
deszczowania pdél w Manieczkach i okolicy, a z&@akdo zasilania stawow rybnych

w Manieczkach i Grzybnie.

Ponizsza tabela 33 przedstawia stan cz@tianatu Szymanowskiego.
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Tabela 33.

Stan czystdci Kanatu Szymanowo-Grzybno na terenie powiatu pozmskiego w roku

1998

Lokalizacja Stezenia charakterystyczne wybranych grup wskliedw zanieczyszczenia

punktu
. Substancje substancije | Zawiesiny| Stan
pomiarowo- ) _ Zasolenie ] ) Saprobowéc
biogenne | organiczne 0golne | sanitarny

kontrolnego

Szymanowo-
non Il Il I 0l Il

Grzybno

Szacunkowy tadunek zanieczyszezeprowadzono w roku 1998 z wodami Kanatu
Szymanowskiego do rzeki Warty wynosit wioay w:
- BZT5-9,5 t/rok
- zawiesinie ogolnej — 41,3 t/rok
- fosforanach — 2,4 t/rok
- fosforze ogdinym — 1,7 t/rok
- azocie amonowym — 1,4 t/rok
- azocie ogolnym — 23,0 t/rok
Skomplikowana sytuacja hydrologiczna cieku (pobwrydy oraz jej przerzuty)
powoduje,ze pod wzgidem obgtosci przeptywu kanat zajmuje ostatnie miejscérad
rozpatrywanych doptywow rzeki Warty. Niskie przeplyjak i jedne z niszychsrednie
roczne sfzenia zanieczyszche dap w efekcie najmisze z obliczonych fadunki
zanieczyszcze
Faktu tego nie naly jednak wazat z inwestycjami ekologicznymi w zlewni,

a jedynie z jej charakterem i zmiensytuacy hydrologiczn.

1.3.2.2.8. Cybina
Rzeka Cybina stanowi prawobézg doptyw Warty, uchodzi do niej w 242,7 km,
w granicach miasta Poznania. Wedlug danych IMGW8(Q]9catkowita dtugé¢ cieku
wynosi 43,0 km, a powierzchnia jego zlewni 186,5km
Zrodta rzeki Cybiny znajdaj sic w poblizu wsi Nekielka, gmina Nekla, powiat

Wrzesnia.
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Rzeka Cybina zbiera wody z &zi Réwniny Wrzediskiej na Pojezierzu
Wielkopolskim, dolny bieg rzeki przypada na mezavagzwany Pozngkim Przetomem
Warty.

Administracyjnie poszczegoélne fragmenty zlewni naledo gmin: Kostrzyn,
Pobiedziska, Swaedz i Pozna. Zlewnia typowo rolnicza. W budowie utworéw
powierzchniowych w gornym i dolnym biegu domiguygiaski i zwiry sandrowe, w biegu
srodkowy przewaaja gliny zwatowe. Dolirg rzeki budug torfy niskie.

Zarowno w zlewni jak i bezgoednio wzdhi biegu rzeki usytuowanych jest wiele
naturalnych i sztucznych zbiornikbw wodnych. W a&pllwna i Promna rzeka Cybina
przeptywa przez stawy rybne. \Wtodkowym biegu przeptywa przez jeziora: Gora
(powierzchnia ok. 40 ha), Uzarzewskie (powierzchmk 11,0 ha), Swaedzkie
(powierzchnia ok. 90,0 ha). W dolnym biegu, w gcach Poznania, usytuowano cztery
mate zbiorniki zaporowe: Staw Antoninek, Staw K8k, Staw Browarny i Staw Olszak
0 facznej powierzchni ok. 27,0 hasiedniej gébokasci 0,4-1,2 m. W djciowym odcinku
rzeka Cybina przeptywa przez sztuczne jezioro Makee z torem regatowym, ktére po
rekultywacji zakaczonej w roku 1990 ma powierzchnb4,0 ha isrednia gigbokasé
3,13 m.

Na jaka¢ wod rzeki Cybiny wplywaj gtownie zanieczyszczenia obszarowe.
Istnieja jednak take punktowe zrzutyciekéw, ktorych negatywnego oddziatywania nie
sposob przecefi Najwigkszy tadunek zanieczyszazdoptywa zesciekami komunalnymi
I przemystowymi z miejscowsti Swarzdz, a scislej ze starej jego eZ#ci, za
paosrednictwem rowu Mielcuch. Zaznadzytrzeba, ze do 1991 roku (wybudowanie
pompownisciekow i skierowanie znacznej ich §lo na oczyszczalaiw Poznaniu) caks
zanieczyszczebezzadnej redukcji trafiata do jeziora Swadzkiego powodujc catkowit
jego degradagj a przeptywajca przez jezioro rzeka Cybina przenosita zanieczgsza
w dot swego biegu. Skutki odczuwalne byly nawetliaZniku Maltaaskim.

Znacacymi dla jakdci wod rzeki Cybiny g tez scieki komunalne i przemystowe
wprowadzane do niej z miejscoyad Kostrzyn za pfrednictwem Rowu Kostragkiego.

Z innych zrodet zanieczyszczenia wymiéninalezy: gorzelnie w Iwnie i Siedlcu,
mleczarn¢ i gospodarstwo rolne w Wiktorowie, Staddodowli Ralin w Kociatkowej

Gorce, oraz miejscowoi lwno, Uzarzewo, Gora.
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W sposob istotny na jaké wéd mog wptywat tylko zanieczyszczone wody

odprowadzane ze stawow na terenie WielkopolskiegkP Zoologicznego oraz wody

opadowe.
Ponizssza tabela 34 przedstawia stan cz@tazeki Cybiny.
Tabela 34.
Stan czystdci Cybiny na terenie powiatu poznaskiego w roku 2002
Lokalizacja Stezenia charakterystyczne wybranych grup wskliedw zanieczyszczenia
punktu
. Substancje substancije | Zawiesiny| Stan
pomiarowo- ) _ Zasolenie ) ) Saprobowé
biogenne | organiczne ogoblne | sanitarny
kontrolnego
Cybina non Il Il Il non i

Szacunkowy tadunek zanieczyszezeprowadzono w roku 2002 z wodami Cybiny
do rzeki Warty wynosit wyrzony w:
-BZT5-172,8 t/rok
- zawiesinie ogolnej — 449,3 t/rok
- fosforanach — 12,1 t/rok
- fosforze ogbinym —7,6 t/rok
- azocie amonowym — 16,2 t/rok

- azocie ogolnym — 136,2 t/rok

1.3.2.2.9. Samica Kierska

Samica Kierska jest ciekiem zEym w caldci na terenie wojewodztwa
wielkopolskiego. Stanowi lewobrzey doptyw rzeki Warty, do ktérej uchodzi na terenie
gminy Oborniki, w pobliu osady Ruks Miyn (10 km na zachdd od miejscmivo
Oborniki). Obszarrodliskowy stanowi podmokie 4ki w okolicy wsi Mrowino, okoto 7
km na potnoc od miejscowol Tamowo Podgorne.

Wedtug danych IMGW catkowita dtugé rzeki wynosi 36,5 km, a powierzchnia

zlewni obejmuje obszar 224,1 km

78



PROGRAM OCHRONYSRODOWISKA DLA POWIATU POZNAVSKIEGO

Pod wzgtdem administracyjnym jest to strefa oddziatywaniasta Poznania oraz
gmin Rokietnica i Oborniki, a w niewielkim fragmeeacpotudniowo- zachodnie] egci
zlewni take Tarnowa Podgdérnego.

Wedtug regionalizacji fizyczno-geograficznej Pol$Kiondracki 1994] omawiany
obszar stanowi fragment Pojezierza Pdéskéego w makroregionie Pojezierze
Wielkopolskie.

Dorzecze Samicy Kierskiej zbudowane jest z glin tawgch. Piaski lodowcowe
wystepuja ptatami. W okolicy miejscowdzi Nieczajna i Kowalewko - ity warwowe. Dolina
rzeki o szerokéri do | km jest miejscami zabagniona i zatorfioB&S rzeczna w zlewni
dos¢ gesta, liczne rowy melioracyjne. Obszar pod wdgm infiltracyjnym bardzo

niekorzystny wskutek nieodpowiednich do infiltrasfrunkow litologicznych.

W dorzeczu Samicy usytuowane jest Jezioro Kierskipowierzchni 285,6 ha
i powierzchni zlewni 71,6 km2, ¢bace zapleczem rekreacyjnym miasta Poznania
i przylegtych gmin.

Rzeka Samica wptywaga do jeziora od jego strony poinocno-zachodnisi je
ciekiem o niewielkim przeptywie, zanieczyszczonywiaszcza substancjami biogennymi.
Poziom skaenia bakteriologicznego woéd wskazuje na dominacgptywow
powierzchniowych nad negatywnym oddziatywanigéniekow bytowo- gospodarczych
odprowadzanych z tej e&i zlewni. W dalszym swym biegu rzeka jest rara na
szkodliwe oddziatywanie dwdch miejscoéea Rokietnicy i Objezierza.

Dos¢ znaczny jak na warunki hydrologiczne omawianegekwi pobor wody
powoduje w pewnych okresach widoczne ébnie przeptywu i zmniejszenie zdoktd
rzeki do rozciéczania wpltywajcych do niej zanieczyszare W takich sytuacjach
nastpuje przemieszczanie woéd o obmmej jakdci na wkksze nk w warunkach
normalnych odlegkxi i op&nienie procesu samooczyszczenia.

Ponizej miejscowéci Objezierze brak znageych punktowych zrodet
zanieczyszczenia. Rzeka Samica na kolejnych kil@okt swego biegu podlega
oddziatywaniu sptywow powierzchniowych z terendwniczych, po czym wplywa na

obszar porénicty lasem, gtébwnie sosnowym, co stanowi naturélariee ochronn.

Ponizsza tabela 35 przedstawia stan cz§@st8amicy Kierskiej.
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Tabela 35.

Stan czystdci Samicy Kierskiej na terenie powiatu poznaskiego w roku 2002

Lokalizacja Stezenia charakterystyczne wybranych grup wskliedw zanieczyszczenia
punktu
. Substancje substancije | Zawiesiny| Stan
pomiarowo- _ _ Zasolenie ] _ Saprobowéc
biogenne | organiczne 0gllne | sanitarny
kontrolnego
Samica Kierska non Il Il I non Il

Szacunkowy tadunek zanieczyszezeprowadzono w roku 2001 z wodami Samicy

Kierskiej do rzeki Warty wynosit wytany w:
-BZTs— 164,3 t/rok
- zawiesinie ogolnej — 421,3 t/rok
- fosforanach —24,8 t/rok

- fosforze og6lnym — 13,5 t/rok

- azocie amonowym —20,2 t/rok

- azocie ogolnym —246,9 t/rok

1.3.3.

Jeziora powiatu poznaiskiego

Na obszarze powiatu poziskiego wystpuja nastpujace zbiorniki wodne, ktére

przedstawione zostaty w pasiej tabeli 37. Niektore z nich zostaly rowinm@zedstawione

na zdgciach znajdujcych st na asiednich stronach.
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Tabela 37.

Jeziora Powiatu Poznaskiego

Wskaniki fizyko-chemiczne

(Wp/10Bw) pIolyd

18

51,0

64,0

35,0

((Wp/osbuw)
Auezoreis
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26,2

231
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opureIuapn
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11,7

8.4

1,6
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1 2 2 4 5 6 7 9 10 11 12 13 14 1% 16 7 8

2
%
g 52°15,9' | 16°43,8'| 64,8 | 100,3 |1705,1 |3,7 1,7 [2280 |560 5400 1,52 59,0 [420,0 (8,3 15,3 68,3 30,0 394
o
2

)
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1 2 2 4] 5 6 9 10 11 12 13 14 1% 14 7 8
o 52°14,6' | 17°05,2'|65,3 |81,9 |2164,7 |60 |2,6 |2415 |620 |[56,20 |1,75 |315 |180,0 (8,2 (137 |634 |134,0 |745
S
c
G
X
= 52°15,6' | 17°03,9'|65,2 |91,5 |31231 |65 |[3,4 (1920 |790 [4990 |1,47 |269 |2100 (80 (131 |765 |157,0 |76,2

(]
£ 3
0w 0O
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R 2
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1 2 2 4 5 6 7 9 10 11 12 13| 14 15 16 7 8
o
o X
% £ 52°31,1' | 17°09,7'| 94,7 | 78,4 3260,8 (13,0 | 4,2 2375 | 500 5970 1,90 18,7 320,0 (8,2 11,5 69,2 57,0 22,2
= 0
.
o
H <
% 52°32,7' | 17°04,4'| 91,1 | 9,2 414,0 10,4 |45 760 190 1750 1,63 2,0 230,0 |8,2 6,4 46,1 25,0 9,9
o
=
o)
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£ s
¥ X
Q
X
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—
8
a ~
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X
2 3
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S o
8 <
x 2

Zrédto: Atlas jezior Polski Tom1 /IMGW 1996/
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Zdj.1. Widok na jezioro Niepruszewskie (pda (fot. M. Mikotajczak)

Zdj.2. Widok na jezioro Tomickie od strony wsi (ftd. Mikotajczak)
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Zdj.3. Jezioro L6dzko-Dymaczewskie (fot. M. Mikatapk)

Zdj.4. Jezioro Witobelskie (fot. M. Mikotajczak)
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Zd).5. Widok na Jezioro &bno (fot. M. Mikotajczak)

Zdj.6. Widok na jezioro Géreckie od strony plgfot. M. Mikotajczak)
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1.3.4.  Jakos¢ jezior

Badania jakeéci jezior prowadzono zgodnie z zasadami Systemunpdakdci

Jezior (SOJJ). Ocena stanu czysigoolega na okideniu zasobnei wod w zwhzki

mineralne i organiczne, stopnia eutrofizacji wodzostanu sanitarnego zbiornika. Jako

wod przyrownuje s do jednej z trzech klas czysto klasa | — to wody czyste,

oligotroficzne, klasa Il — okéta wody o obnionej jakaci, umiarkowanie troficzne, do

klasy Il zalicza s§ wody niskiej jakdci, silnie zeutrofizowane. Jeziora, w ktérych wody

nie spetniag kryteriow 11l klasy, okrélane g jako pozaklasowe silnie zanieczyszczone,

hipertroficzne.

O klasie czystéri decyduje ocena sumaryczna wszystkich badanydtaavkow

zanieczyszczenia wod oraz wshkii weryfikujace klag sumarycza: miano Coli typu

katowego (wskanik sanitarny) oraz stenie metali gizkich i pestycydow.

W roku 2002 Wojewddzki Inspektorat Ochror§rodowiska w Poznaniu, na

obszarze powiatu pozfskiego ziemskiego w

ramach monitoringu

regionalnego

przeprowadzit badania na jeziorze Biezdruchowadgm na przeptywie rzeki Gtownej

(tab. 38).

Tabela 38.
Jezioro-Biezdruchowo

Diugos¢ | Mezoregion
o _ ) Szerokd¢ _
Nazwa jeziora Zlewnia Gmina _ geografi /wedtug
geograficzna _
czna | Kondrackiego/
315.54
Biezdruchowo Gtébwna-Warta Pobiedzigka 52°29’ 17°16’ | Pojezierze

Gnieznienskie
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1.3.4.1. Jezioro Biezdruchowo

DANE MORFOMETRYCZNE:
powierzchnia — 39,5 ha
objetos¢ — 2752,0 tys. th

gtebokas¢ maksymalna — 16,9 m

gtebokas¢ srednia — 7,0 m
Powierzchnia zlewni catkowitej (z jeziorem) — 9R1@?
Dorzecze: Gltobwna — Warta — Odra — Baltyk
KLASA CZYSTOSCI — Il
KATEGORIA PODATNOSCI NA DEGRADACE - Il

Jezioro Biezdruchowo jest typowym zbiornikiem rymyon potazonym
w obnizeniu mkdzymorenowym stanowtym goérny fragment zlewni rzeki Gtownej,
wyptywajacej z jeziora Lednica. Patone jest przy trasie Pozina Gniezno na pétnocnym
skraju miasta Pobiedziska.

Dno zbiornika jest zrhicowane, z licznymi wyptyceniami, jednym przggéniem
| wyniesieniem w postaci wyspy o
powierzchni 0,36 ha. Jezioro
otoczone jest wskim pasem
laséw schodym do krawdzi
misy. Od strony doptywu rzeki
Gtownej do jeziora przylegaj
tereny hkowe, a od Pobiedzisk
pola uprawne. Brzegi jeziora od
wschodu [ potudniowego-
zachodu s stosunkowo strome,

aod poéinocnego - zachodu

przylegaj tereny bagienne.
Wyptycona czé¢ jeziora porénigta jest rélinnoscia wodm wynurzory, gtownie

trzcing pospolity i patka waskolista. Ciagnacy sk wokét jeziora pas trzciny w znacznej
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czgsci zostat usurity przy budowie play miejskiej, licznych ktadek wdkarskich oraz
sciezek wokot zbiornika.

Jezioro Biezdruchowo jest jeziorem leszczowym, legskpujace w nim gatunki
sktaniajp do okrélenia jeziora jako linowo-szczupakowego. Na jezoprowadzona jest
gospodarka rybacka, zbiornik udgstiono do wdkowania.

Zlewnie bezpdgredni jeziora (powierzchnia 0,57 Kinzajmup w 60 % tereny
rolnicze, w 27 % lasy. Naki przypada tylko 6 % powierzchni a pozostate 7 t@#mewh
zabudowania miasta Pobiedziska.

Akwen w okresie letnim stanowi atrakcyjne miejscgpikliskowo-rekreacyjne,
wykorzystywane na pobyt sobotnio-niedzielny. Brakypowej dla d&rodkéw
wypoczynkowych zabudowy.

Jezioro jak i tereny wokét zbiornika nie zostatljetd ochromn prawra, jak réwnie nie
wprowadzono zakazuzywania jednostek ptywagych nagdzanych silnikami spalinowymi.
Ze wzgkdu na wzrost zainteresowania jeziorem entuzjastorgcts ptywapcego, Urad
Miasta i Gminy Pobiedziska wygiit do Starostwa Pozhakiego o olijcie zbiornika stref
ciszy.

Gtownym zrodiem zanieczyszczenia wod jeziogasptywy z pol potaonych w zlewni
bezpdredniej, czsto przylegajcych bezpérednio do jeziora oraz bliské& zabudowa miasta
Pobiedziska. W okresie letnidrodto zanieczyszczenia stanowi rownikgpielisko. Do lat
dziewic¢dziesatych do potudniowego pasma jeziora odprowadzang kglektorem krytym
scieki z terendw miejskich. Obecnie brak punktowgctutéw zanieczyszcae

Badania wykonane w 2002 roku wykazatyzglupodatndci jeziora na wplywy
z zewnatrz (11l kategoria) oraz znaczne zanieczyszczerod Wl klasa czystéci).

Obnienie jakdci wod w jeziorze zwizane byto z niedotlenieniem wod w okresie
letnim w warstwie przydennej zbiornika, a zekwysolk przewodnécia elektrolityczr
whasciwa wod wskazujca na duia zawartd¢ zwiazkéw mineralnych. Odnotowano wysok
ponadnormatywsi zawart@¢ substancji biogennych: azotu i fosforu catkowitegoaz
fosforandw. Dla pozostatych wyglijacych zwazkow azotu i fosforu okéono rownie
znaczne sfenia zaliczane do Il klasy. Zawagtomaterii organicznej nad dnem sgéa sk

w normach Il klasy a na powierzchni Il klasie dogsi.
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W wodzie badano zawa#® substancji toksycznych. Zawastometali cezkich,
cyjankéw, fenoli oraz pestycydéw chloroorganicznygetpowiadata | klasie czysto waod
powierzchniowych.

Chlorofil ,a” utrzymywat st na poziomie Il klasy, sucha masa sestonu — Byla
czystagci. Stan sanitarny w ogolnej klasyfikacji odpowibat&lasie czystdci.

Badania hydrobiologiczne stwierdzity w fitoplankiemaslinnym wiosenn dominacg
jakaosciows i ilosciowa okrzemek z gatunkienStephanodiscus hantzschliatem analiza
jakaosciowa wskazywata na przewgagielenic, a wréd nich cenobi&oelastrum microporum
Znaczny udziat miaty rowniesinice z dominagjLyngbya limneticaPlankton zwiergcy byt
ubogi, oznaczono gtéwnie wrotki, z przewagtunkuKeratella cochlearis.

Wody rzeki Gtéwnej zasilage jedynie obszar zachodniego pasma jeziora maj
nieznaczny wptyw na jaké wod w obebie catego zbiornika. Stan czystorzeki nie jest
zadawalajcy; wiosra i latem rzeka wprowadzata wody pozaklasowe ze gdzgina
wysokie stzenie azotu azotynowego, latem jékovod dyskredytowato rowniewysokie
stezenie fosforu catkowitego. Stan sanitarny wod utrpwsedt se na poziomie Il klasy,

rowniez latem natlenienie wody w rzece byto niskie odpalajece 11l klasie czystéci wod.

1.3.4.2. Zbiornik retencyjny ,Jezioro Kowalskie”

W roku 2002, na terenie powiatu pozskiego ziemskiego, przeprowadzono
rowniez badania stanu czysit wod zbiornika Jezioro Kowalskie. Badania tegmmatika

prowadzono wowczas po raz pierwszy.

Tabela 39.
Jezioro Kowalskie
_ | Glebokase _ Wypadkow
Nazwa _ Powierzchnia Objetosc
o Potazenie maksymalna a klasa
zbiornika [ha] [tys. nT] _
[m] czystaci
Zbiornik ) _
na rzece Glownej, w
zaporowy _
) Jerzykowie koto 203,0 6,0 6580,0 poza klas
Jezioro )
_ Poznania
Kowalskie
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Zbiornik Jezioro Kowalskigpowstat w miejscu istniggego do 1985 roku naturalnego
akwenu wodnege Jeziora Kowalskiege 0 powierzchni 34,14 ha, poprzez gpenie wod
rzeki Gtownej poniej miasta Pobiedziska. Zbiornik pamy jest na odcinku od
miejscowdci Jerzykowo do Barcinka. Przeptywef przez zbiornik rzeka Gtowna jest
prawym doptywem Warty, do ktorej wpada w 239,6 karterenie Poznania.

Zapora czotowa ziemna z gdzeniami upustowymi umiejscowiona jest w 15,423 km
rzeki, zapora boczna znajduje 8 Bugaju. Zapora gtéwna, kipstanowi jaz wraz z mostem
zlokalizowana w Jerzykowie dzieli akwen na gorngalny. Zbiornik ma powierzchai
maksymaln 203,0 ha i okjtos¢ catkowity 6,580 min m. Normalny poziom pirzenia
wynosi 87,00 m npm., normalna powierzchnia zale@2,40 ha, minimalna 113,50 ha.

Gtébwnymi zadaniami zbiornika as magazynowanie wody do nawodiie
wyrownanie odptywow w okresie sdwkowym rzeki Gtownej, retencjonowanie wiosennych
fal wezbraniowych, wykorzystanie do celéw hodowlb roraz utworzenie w bezfr@dnim
sasiedztwie Poznania rejonu rekreacyjnego. Nad jemowzdhi wschodniego brzegu
funkcjonuje plaa gminna. Na terenach wokot zbiornika vepstie liczna zabudowa
letniskowa.

Bezpdarednim zrodtem zanieczyszczenia wod zbiornikasptywy z pdl potaonych
w zlewni, czsto przylegajcych do linii brzegowej oraz blisko zlokalizowanesieulla
letniskowe. Powsej zbiornika (okoto 4,5 km) rowem do rzeki Gltowregjprowadzane as
scieki z oczyszczalni biologicznej z chemicznymacdniem zwizkéw biogennych, dla
osmiotysiecznego miasta Pobiedziska. Poprzez row melioracyynyzeki powyej zbiornika
trafiaja  rowniez oczyszczonescieki technologiczne, chtodnicze i opadowe z terenu

Przedsibiorstwa Farmaceutyczno-Chemicznego ,Synteza”.

Ze wzgkdu na brak jednolitych wytycznych oceny jé&o wod zbiornikow
zaporowych, podio prolkz okrelenia stanu czystgi zbiornika dwutorowo, zgodnie

Zz metodyly bada jezior oraz w oparciu o normy dla powierzchniowyebd ptyracych.
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Zapara czotawa

T Gtéwna

Zapaora gtéwna

stan abecny
wesemmeneeaee gtan 7 raku 1985

\G+6wna

Zbiornik Jezioro Kowalskie

Zbiornik badano dwukrotnie: wiogn
i latem. Wypadkowa wskaikow
fizyczno-chemicznych wyznaczyta
czysta¢ zbiornika jako nieodpowiadgga
normom, okrélonym dla wdd jeziornych.
Niska jaké¢ wdd zwhzana byta
z niedotlenieniem wod w okresie letnim
w glkebszych partiach akwenu, natomiast
ptytkie warstwy wod wykazywaly silne
przesycenie tlenem. Odnotowano wysokie
ponadnormatywne przewodnictwo
elektrolityczne wod wskazage na dua
zawart@¢ zwiazkOw mineralnych.

llosci substancji biogennych w wodzie:
stezenia azotu catkowitego oraz azotu
mineralnego nie mieity sic w normach
okreslonych dla trzech klas czysm.
Oznaczono wysokie &tenia fosforu
catkowitego, ktore zaliczono do Il klasy
oraz fosforanow- do Il klasy czystéci.

Obcihzenie materd organicza

latem w warstwie powierzchniowej
rowniez dyskwalifikowato wody zbiornika.
Chlorofil ,a” jak i sucha masa sestonu
przyjmowaty wartéci ponadnormatywne.
Stan sanitarny w ogolnej klasyfikacji
odpowiadat Il klasie czysfoi. Oznaczony
latem wskanik bakteriologiczny
utrzymywat s¢ na poziomie | klasy, wioan
odpowiadat przy powierzchni Il klasie, a nad

dnem- | klasie czystéci.
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Oznaczone w wodzie i$oi metali ckzkich i cyjankow nie przekraczaty norm |
klasy czystéci wod powierzchniowych phgtych. Fenole tylko wiosp przy tamie
oznaczono na poziomie | klasy, w misie zbiornikasm, i latem ich sizenie zaliczono do
Il klasy, a nad dnem do Il klasy czystn

Fitoplankton rélinny wiosra charakteryzowat gijakasciows i ilosciowa dominacy
okrzemek, z gatunkienStephanodiscus hantzschiiatem najwgksz liczbe gatunkdéw
oznaczono Wrod zielenic. Analiza iléciowa wykazata dominagjzielenic z przewag
Golenkinia radiatana stanowisku przy tamie w Jerzykowie oraz bruzdsinic w dolnym
zbiorniku przy zaporze czotowej w Barcinku, gdzignaczono gtéwnie bruzdric
Ceratium hirundinellai sinice nitkowat, Oscillatoria subtilissimaObserwowano bardzo
silny zakwit wéd zbiornika.

Wiosm, plankton zwiergcy charakteryzowat gijakosciowa i ilosciowa dominacy
wrotkow, zespoly gatunkowe tworzyty gtéwnieKeratella cochlearis, Polyarthra
dolichopterai Synchaeta kitinaLatem zooplankton odznaczat svysoky liczebndcia, lecz
niewielka réznorodndcia, oznaczano w wkszaci wrotki z Keratella cochlearis f. tecta.
Zooplanktonowy wskanik stanu trofii okrélit zyznas¢ zbiornika na poziomie politrofii.

W oparciu o wyniki badawod rzeki Gtownej prowadzonych w okresie listog@01 —
pazdziernik 2002 roku oké&ono stan czystei zbiornika Jezioro Kowalskie, wykorzysigj
punkty pomiarowe zlokalizowane:

- w 21,5 km, portiej Pobiedzisk, w Promnie, pagek terendw zalewowych

zbiornika,

- w 18,5 km, w Jerzykowie, przy zaporze gtownej,

- w 16,0 km, w Barcinku, zapora czotowa.

Na wysokdci Promna, gdzie rozpoczymajsic tereny zalewowe zbiornika,
niedotlenienie wdd, podwgzona zawartg substancji biogennych oraz skaie sanitarne
degradowato jakd& wod zbiornika do pozaklasowe]

Natlenienie wéd w miegcach letnich utrzymywato sina poziomie porej 4 mg
OJ/l. Srednie roczne stenie tlenu wynosito 7,0 mg . Zawartgé substancii
organicznych mimo przygia dg¢ znacznych iléci sciekdw, z terenO6w miasta Pobiedziska

okreslono na poziomie norm I/l klasy czysm dla wéd powierzchniowych.
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llos¢ substancji biogennych ¢#to odpowiadata normom IIl klasy. Przekroczenie
wartasci dopuszczalnych obserwowano dlazet azotu azotynowego, fosforu ogolnego
i fosforanéw prawie w 40% prob. Pozostate wslild zanieczyszczenia utrzymywatye sha
poziomie /Il klasy. Stan bakteriologiczny wod hylekorzystny w miegcach; maj i lipiec
dyskwalifikujac jakas¢ wod.

Na stanowisku kontrolnym przy gtdwnej zaporze w jagewaci Jerzykowo na
dyskwalifikacg czystéci wdd zbiornika Jezioro Kowalskie miato  wplyw
ponadnormatywne &tenie fosforu ogolnegoTak wysokie sizenia fosforu ogélnego
oznaczono w lipcu i sierpnigrednia roczna ilg tego wskanika w wodzie utrzymywata si
na poziomie Il klasy. Zawadé fosforanéw odpowiadata normom I/l klasy, a siéwpn
kwalifikowata wody do Il klasy. Zwizki azotu zawarte w wodach zbiornika &aiy sic w
granicach norm I/Il klasy. Jedynie fograzotynowt oznaczano w zakresie norm llI klasy.

Natlenienie wody przez caly okres badaiescito sie w normach | klasy czysgoi.
Wskazniki tlenochtonne okrdajace zawarté¢ zwiazkOw organicznych odpowiadaty |l
klasie.

Stan sanitarny wod utrzymywaltesw granicach 4l klasy. Jednorazowo w lipcu

dyskwalifikowat jak@d¢ wod zbiornika.

Ponizej zapory czotowej w Barcinku podwszone iléci zwiazkdw fosforowych,
materii organicznej okéonej wskanikiem BZTs oraz stan sanitarny kwalifikowaty jako
wody wyptywapcej z Jeziora Kowalskiego do Il klasy czy&to

Dzigki kaskadowemu sptywowi z wdzenia upustowego woda wykazywata bardzo
dobre natlenienie. &tenia fosforu ogolnego jak i fosforandw utrzymywaky na poziomie
I-11l klasy czystaci. Zawartd¢ zwiazkdw azotowych w wodzie byta stosunkowo niska,
wszystkie oznaczane formy azotu kwalifikowatye sio | klasy, w pojedynczych
przypadkach do Il klasy. Ikoi substancji organicznej zawartej w wodzie @éloea
wskaznikiem: BZTs przyjmowaty wielkdci zaliczane do I/ll klasy, ChZT-Mn i ChZT-Cr
do 11/l klasy.

Stan sanitarny zachowywat normy I/Il klasy, jedylaeem odpowiadat III klasie.
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1.3.4.3. Jezioro Lusowskie

DANE MORFOMETRYCZNE

- powierzchnia 121,9 h

- objetos¢ 10479,9 tys.rh

- gkebokas¢ maksymalna 19,5m;

- drednia-8,6 m
Powierzchnia zlewni catkowitej (z jeziorem) - 2%yh?

Dorzecze: Sama -Warta -Odra -Bailtyk
KLASA CZYSTOSCI - IlI
KATEGORIA PODATNOSCI NA DEGRADACE - I

Jezioro Lusowskie poione jest pomidzy wsiami Lusowo i Luséwko, okoto 6 km
na zachod od Poznania, na terenie gminy Tarnowogdtad. Dno jeziora jest
zréznicowane, nieregularne, z sg®ma géboczkami usytuowanymi wzdtuosi diugiej
zbiornika. Dua czs$¢ dna jeziora pokryta jest osadami organicznymi @zszasci okoto
0,5m.

Przy zachodnim krecu jeziora znajduj sic zabudowania wsi Luséwko, oddzielone
od zbiornika pasemk i gruntéw ornych. Brzeg potudniowy w znacznegs& porasnicty
jest lasem. Od strony potudniowo-wschodniej znagdsig miejscowdé Otowo z licza
zabudow rekreacyja. Do wschodniego brzegu przyleggpodmokte aki, a od strony
poétnocno-wschodniej wielLusowo. Od pétnocy -aki, pola uprawne oraz terenyste.
W zlewni bezpéredniej najwgksz powierzchng zajmup grunty orne - 48,6 %, lasy
stanowd 31,6 %, 4ki - 12,3 %, zabudowania - 7,5 %.

Jezioro jest zbiornikiem przeptywowym, zasilanym zew sz& rowow
melioracyjnych odwadniagych gtdwnie tereny rolnicze oraz przeznaczone pywvatm
zabudow rekreacyjra. Z zachodniego kreca jeziora wyptywa rzeka Sama.

Jezioro Lusowskie jest jeziorem leszczowym. Ze wiglna dogodne patenie
i dobre warunki do wypoczynku naame jest na diwy presg rekreacyja i turystyczmn.
Dziatki rekreacyjne zajmaj powierzchng okoto 30 ha. Nad jeziorem zlokalizowano:
osrodek wypoczynkowy, prywatne domki letniskowe w Gwku, osiedla domkéw

letniskowych w miejscowgiach Lusowo i Otowo orazgieliska w Lusowie i Luséwku.

96



PROGRAM OCHRONYSRODOWISKA DLA POWIATU POZNAVSKIEGO

Jezioro nie posiada bezpednich zrodet zanieczyszche natomiast mioe by
paosrednim odbiornikiemsciekow gospodarczo-bytowych. Na zlecenie ddiz Gminy,
skontrolowano 85 %aytkownikow zbiornikéw bezodptywowych - sprawdzorazselngé
zbiornikow i zlikwidowano nielegalne przyza do kanalizacji deszczowej i rowow.

Jezioro Lusowskie, ze wzglu na korzystne warunki naturalne, jest zbiornikiem
o umiarkowanej podatdoi na degradagj W czasie badaprowadzonych w roku 2000,
w stosunku do roku 1995 stwierdzono: mniejsze rasgc hypolimnionu tlenem na
poziomie 0,8 % (w roku 1995 - 6,9 %); spadek zawdartsubstancji organicznych
wyrazonych ChZT-Cr i BZT;, mniejsze stzenie substancji mineralnych wiasiwartas¢
wskaznika przewodnégci elektrolitycznej wiaciwej - spadek o 190 mS/cm); zmniejszenie
stezen substancji biogennych; stan sanitarny nadal néopuoe | klasy czystéci; w roku
2000 wskaniki trofii pozwalap zakwalifikowat jezioro Lusowskie do jezior umiarkowanie
eutroficznych. Potwierdzajto badania hydrobiologiczne: #h r&znorodnadé jakosciowa
fitoplanktonu przy niezbyt wysokiej liczebfm. Zooplanktonowy wskaik stanu trofii

okresla trofig jeziora jako nisk eutrofi.

1.3.4.4. Jezioro Niepruszewskie

Jezioro Niepruszewskie padione jest okoto 25 km na wschdéd od Poznania, na
granicy gmin Buk i Dopiewo, w zlewni rzeki Samicye&ewskiej. Jest to przeptywowy,
rynnowy zbiornik wodny, o osi podinej zblizonej do kierunku potnoc-potudnie.

Zlewnia jeziora Niepruszewskiego stanowi fragmertjePierza Pozneskiego
w makro-regionie Pojezierze  Wielkopolskie. Natorhias wedtug podziatu
geomorfologicznego Niziny Wielkopolskiej obszar teadery do Wysoczyzny Pozmakiej,
subregion Roéwnina Pozfiska. Jest to teren ptaski, o niewielkich deniwelelj Jezioro
otaczaj taki i pola uprawne oraz zabudowania paloych nad 3 jego brzegami wsi
Niepruszewo i Ciée (od strony zachodniej), oraz Kalwy. Obszar onaasj zlewni buduj
osady czwartokdowe, gtownie torfy, gliny zwalowe wysoczyzn moranch,

0 zmiennym sktadzie litologicznym od piasku glinexg do itu piaszczystego, oraz piaski

i zwiry moren czotowych (niewielki obszar przylegay od strony poéinocnej). Na
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omawianym terenie w bezfrednim gsiedztwie jeziora wyspuja obszary niekorzystne
pod wzgkdem infiltracyjnym wskutek znacznej wilgotsed gruntéw.

Roslinnos¢ wodna wynurzona rozwigtia jest silnie wzdta catej linii brzegowej, za
wyjatkiem plazy przy wsi Niepruszewo. Wedtug danychSIR Olsztynie zajmuje ona 17,8
ha (90 % dtuggci linii brzegowej, 7,3 % powierzchni zwierciadtaody). Twora ja
szerokie pasy trzciny pospolitej i patkiavs).

Obserwacje terenowe wykazalyztestnienie obszarOw gbnnosci zanurzonej,
wsérdéd  ktorej dominowata rdestnica przeszyta, rogaszkywny i wywitocznik, oraz
roslinnos¢ o lisciach ptywagcych.

Gtébwnym ciekiem zasilagym jezioro Niepruszewskie jest rzeka Samica
Steszewska, wptywaga niego od strony pétnocno-zachodniej, niezbytraddm, silnie
zarasnigtym korytem. Jezioro zasilgponadto rowy melioracyjne odwadnie¢ przylegte
grunty orne. Row wplywary od strony Niepruszewa #uprzed ujciem do jeziora
przyjmuje wraz z wodami niewielkiego ciekaieki z gorzelni. Odptyw z jeziora napuje
poprzez rzei Samie Steszewsly, w potudniowej czsci jeziora. W niewielkiej odlegkei
od wyptywu zbudowano jazelbetowy w celu utrzymania w jeziorze poziomu wody
umazliwiajacego m.in. jej bezawaryjny pobdér do nawodniekolicznych pél. Ujcia
usytuowane s na brzegu zachodnim, na wységomiejscowdci Ciesle oraz na brzegu
wschodnim, na wysokaci Zborowa.

Ze wzgkdu na niskie, podmokte brzegi, zalesione tylko wsci potudniowej,
jezioro nie jest navamne na dig presg rekreacyjm i turystyczrm. Tylko na zachodnim
brzegu, w miejscowdzi Niepruszewo, zlokalizowanea:s stanica zeglarska, é&rodek
wypoczynkowy z domkami campingowymi i polem namweym, kapielisko gminne oraz
osiedle domkéw letniskowych.

Jezioro Niepruszewskie jest zbiornikiem o matepgkasci sredniej, a co iz tym
wiaze nie stratyfikowanym, o matej wagto stosunku olejtosci do dtugdci linii brzegowej
oraz duej wartgci stosunku powierzchni dna czynnego do ¢tu8gi epilimnionu.
Wielkos¢ trzech ostatnich parametrow nie #tiesic w normach ustalonych dla trzech
kategorii podatngci. Naraenie jeziora na niekorzystne wplywy z zemvm powkksza
Sposob zagospodarowania zlewni bérpdniej (64,3 % gruntow ornych, zabudowa

rekreacyjna na zachodnim brzegu jeziora) - kwaljtiky sk do Ill kategorii. Jedynie
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wartasci wskaznikow zwigzanych ze zlewnicatkowita ksztattup sig korzystniej i mieszcg
w granicach ustalonych dla Il kategorii

Wypadkowa wskanikéw fizyczno-chemicznych klasyfikowata wedv 11l klasie
czystaéci Przyczyrn tego byly przede wszystkim pozaklasowe wanitostezenia azotu
mineralnego wiosy oraz azotu catkowitego wiosm latem w warstwie powierzchniowej,
przewodnéc¢ elektrolityczna wiéciwa, zawarté¢ chlorofilu, a take sucha masa sestonu
latem. Wartéci wskanikow BZT 5, ChZT -Cr i widzialn&t krazka Secchiego méeity si¢
w Il klasie czystéci. Miano Coli typu katowego odpowiadatoKlasie czystéci.

Jezioro Niepruszewskie zaliazyalery do jezior bardzayznych, o czymiwiadczy
wysokie s¢zenie substancji organicznych, z@ukoncentracja soli mineralnych w jeziorze
oraz przetlenienie wody, charakterystyczne dla nedraj produkcji pierwotnej.
Potwierdzeniem tego jest wysoka liczebhdfitoplanktonu, wystpowanie zakwitow
okrzemkowych wiossn i sinicowch latem oraz dominacja gatunkéw changktgcznych
dla jezior eutroficznych. Wskaiki trofii (z wyjatkiem stzenia fosforu catkowitego)
odpowiadaj Il klasie czystdci lub ja przekraczaj, co wedtug skali Vollenweidera
wskazuje na silp eutrofie, plankton rélinny charakteryzowat sijakosciowa dominacy
zielenic. Pod wzgdem ilgsciowym wiosrm dominowaly okrzemki gtownieSynedra
rumpens, Synedra acus i Stephanodiscus hantzdatem obserwowano silny zakwit
sinicowy - sinice stanowit¢rednio 91 % liczebnii planktonu rélinnego, a gatunkami
dominupcymi byly Oscillatoria limnetica i Oscillatoria redkei. Z organizmow typowo
zooplanktonowych, najwksz liczebnd¢é wiosm osikgnety wrotki z gatunkiem
dominupcym Keratella cochleris. W badaniach letnich udzaabtkow byt mniejszy,

a dominowat byt orgsek Coleps hirtus.
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1.4. Wody podziemne i ich ochrona

1.4.1. Wody podziemne - wiadomizi ogolne

Pod okréleniem ,woda” rozumie si wodny roztwoOr substancji nieorganicznych
I organicznych wyspujacych na ziemi. Woda zawiera substancje rozpuszc¢zaieidy
I zawiesiny. Substancje tea gpochodzenia naturalnego lula svprowadzane do waod
w wyniku dziatania cztowieka.

Woda wystgpuje w przyrodzie w trzech stanach skupienia, daj@nbiegu w cyklu
kotowym na podobigstwo niektorych pierwiastkdéw lub substancji. Podymgm energii
stonecznej paruje adowych zbiornikbw wodnych (rzeki, jeziora, itp.pwierzchni morz,
oceanOw i powierzchni ziemi. W gornych warstwacim@dfery z odparowanej wody
powstaj chmury, z ktérych w postaci deszcZnjegu i gradu woda spada z powrotem na
ziemie - g to wody opadowe. G%¢ wdd opadowych spltywa po powierzchni ziemi,
tworzac rzeki, jeziora, stawy -as0 wody powierzchniowe; ¢4 woéd opadowych wsgka
do ziemi i napotykajc warstwy nieprzepuszczalne, nasyca wolne przes&rzsomedzy
ziarnami piasku, twogr warstwe wodongna - s3 to wody podziemne.

W obrbie powiatu poznzskiego ziemskiego znaczeniezytkowe maj wody

dwaoch peter wodoneénych: trzeciorzdowego i czwartorglowego.

1.4.1.1. Czwartorzdowe i trzeciorzedowe pigtro wodonosne

W czwartorzdowym pktrze wodonénym mazna wyr&ni¢ trzy podstawowe typy
struktur hydrogeologicznych (hydrostruktur), w Kktdn odmienne $ warunki
wystepowania, zasilania i dresawod podziemnych:

A) struktury wodonéne medzymorenowe najeZciej o charakterze kopalnych dolin
interglacjalnych z okresow interglacjatu wielkieggmskiego oraz interstadialnych —
z okresOow pomeidzy poszczegolnymi stadiatami zlodowagce

B) struktury wodonéne sandrowe,

C) struktury wodonéne pradolinne i dolinne, zadane najcgciej ze schytkowymi

fazami stadialow i zlodowage
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Uzytkowe zbiorniki wodonéne na terenie powiatu poziskiego wystpuja

w obrebie utworow czwartordu. Zwihzane § gtownie z wystpowaniem piaszczysto-

zwirowych utworéw w obgbie dolin.

Spéréd  zbiornikbw najbardziej

naranych

na oddziatywanie zanieczyszézantropogenicznych podstawowe znaczenie ma pradolin

warszawsko-betiska uznana za gtdwny zbiornik wéd podziemnych (GWatP150),

wymagajcy szczegolnej ochrony. Sgoéd dolinnych zbiornikébw czwartogdowych due

znaczenie ma rownieWielkopolska Dolina Kopalna (GWZP 144) oraz dolwarejonie

Szamotut (GZWP nr 145) (tabela 40).

Nalezy takze pamétac, ze niektére z GZWP nie posiadagatkowitej izolacji

poziomem glin lodowcowych i poprzez okna hydroggalnne typu erozyjnegadza sic

z innymi strukturami hydrogeologicznymi. Przyktadé¢akiego uktadu jest np. GZWP nr

144 w rejonie Mosiny koto Poznania.

Tabela 40.
Gtéwne Zbiorniki Wéd Podziemnych (GZWP) na tereniepowiatu poznaiaskiego
, _ Szacunkowe
) _ Srednia
o Powierzchnial Wiek Typ zasoby
GZWP| Nazwa zbiornika ) T gtebokasé _
[km?] utworow | zbiornika - dyspozycyjne
m
[tys.nT/d]
150 | Pradolina Warszawa- 1904 QP porowy 25-35 456,0
Berlin
144 | Dolina kopalna 4000 QK porowy 60 480,0
Wielkopolska
145 | Dolina kopalna 200 QK porowy 40 36,0
Szamotuty-Duszniki

Objasnienia: zbiornik czwartordowy; QP - pradoliny, QK - doliny kopalnej

Wody z utworow trzecioklowych wykorzystywaneasnatomiast w miejscach,

gdzie brak uytkowych zbiornikbw wéd podziemnych w utworach criwezedu. Serie
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wodonagne stanow§ piaszczyste osady miocenu, lokalnie z&akoligocenu, zalegage
najczsciej na gebokasci > 100 m. § one czsto przewarstwione itami, mutkami,gglem
brunatnym. W bezpoednim nadktadzie wygpuje mazsza, dobrze izolaga od wptywow
powierzchniowych, seria itdw pozfigkich gérnego miocenu.

Zbiornik wod trzeciorgdowych, ze wzgidu na znaczp gikebokas¢ wystpowania
i dobry izolacg utworami itdw poznaskich o charakterze bardzo stabo przepuszczalnym
oraz glinami morenowymi o charakterze stabo przegzednym, jest dobrze lub bardzo

dobrze chroniony.

1.4.2. Jaka¢ i ochrona wod podziemnych

Woda w przyrodzie wyspuje w ogromnych il§ciach, ale znacznie ograniczorge s
zasoby wody stodkiej nadgjej st do wykorzystania przez cziowieka, jakwodio
zaopatrzenia w waddo celéw komunalnych, przemystowych czy rolniczy€ztowiek
wykorzystuje na swoje potrzeby zaréwno wody powdbrzowe jak i wody podziemne.

Wody podziemne ze wzglu na ich dae zasoby oraz waos¢ zrodta zaopatrzenia
ludncéci do celdow pitnych, jak i ich znaczenie gospodar@owinny by szczegdlnie
chronione. Wymusza to sgakontrok ich jakasci, ktéra prowadzona jest w systemie
Paistwowego Monitoringirodowiska.

W Polsce korzystanie z wody regulowane jest Prawéoanym. Zapewnione jest
w nim powszechne i zwykte korzystanie z wody promate w taki sposob, aby nie
oddziatywato to szkodliwie lub niekorzystnie fradowisko.

Wody podziemne gbajp degradacji w znacznie mniejszym stopnid mvody
powierzchniowe. Ochrona wod podziemnych prowadzesiaw dwoch aspektach: ochrony
zasobow wodnych i ochrony jad@ wod.

Ochrona zasob6éw woéd podziemnych polega na ogramiczeksploatacji do
niezkednego minimum oraz statej kontroli $ld pobieranej wody. Ustalenie ogolnej
wielkosci zasobow i ich zatwierdzenie sa bieaco weryfikowane. Powinno to rowrie
dotyczy¢ poboru wéd z poszczegollnycheéijw celu ich dostosowania do wielad

dyspozycyjnej zasobdéw. Funkcje #akspetniaj pozwolenia wodno-prawne, ktore
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wymagaj weryfikacji pod tym ktem. Jest to podstawowy warunek dalszego racjogalne
gospodarowania wodami podziemnymi.

Gtéwnym czynnikiem degradacji zasobow wéd podziechnjest nadmierna ich
eksploatacja. W wyniku zanieczyszczenia wod powtaniowych i wysokich naktadéw na
ich uzdatnianie, pobo6r wod podziemnych w ogdlnyharisie utrzymuje gina znacgzcym
poziomie (tab 41).

Aglomeracja pozngka przede wszystkim zaopatrywana jest z & wyodnych
Mosiny i Poznania. £to ugcia wdéd gébinowych. Aktualnie trwa modernizacja SUW
(stacja uzdatniania wody) w Mosinie, ktora potrvkato 1,5 roku. W tym czasie proporcje
zasilania miasta Poznania w wozhacznie zmalaty, gdypewna czs¢ filtrow w Mosinie

zostata wydczona z pracy.

Tabela 41.
Pobor wod podziemnych w poszczegdélnych gminach paatii poznaiskiego
Miejscowas¢ Ludnas¢-ogotem Pobdr wod podziemnych
(m°)

Buk 11768 631666
Czerwonak 22115 19660
Dopiewo 11302 149079
Kleszczewo 5017 152254
Komorniki 12471 761614
Kostrzyn 15159 745920
Koérnik 15625 1349747
Lubon 24580 -
* Mosina 24042 23147718
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Miejscowas¢ Ludnas¢-ogotem Pobdr wod podziemnych
(m°)

* Murowana Gglina 15273 945457
* Pobiedziska 15427 2972493
Puszczykowo 9036 13689

Rokietnica 8045 601559
Steszew 13559 353498
Suchy Las 11155 1018729
* Swarzdz 37658 3226978
Tarnowo Podgérne 16794 1522070

Zrédlo:Wazniejsze dane o podregionach, powiatach i gminacieWmztwo Wikp.
(US -Pozna 2003).

* wartosci poboru uwzgidniaja takze potrzeby Aquanetu (woda przesytana do innygttkewnikow).

Jakaci wod podziemnych zagraja gtdwnie zanieczyszczenia antropogeniczne.

Czasy przenikania zanieczyszizelo okrélonych pozioméw wodorimych
I obszardéw ich wyspowania § zrGznicowane.

Najmniejsa odpornd¢ na przenikanie zanieczyszazantropogenicznych posiadaj
zbiorniki wéd gruntowych sandrow oraz dolin i prédp gdzie czas potencjalnego
przenikania z reguty wynosi 0,3 - 1 rok.

Poziom me¢dzyglinowy gorny z uwagi na ztdicowan, izolacg glinami i mutkami
od powierzchni terenu posiada bardzozmiéowany czas przenikania, od ok. 1 roku do
ponad 30 lat. Przegtha prdkos¢ rzeczywista przeptywu wody przez izclog gliny
wynosi 1,1 - 1,5 m/rok.

Poziom mgdzyglinowy srodkowy (WDK) na wgkszaci obszaru jest dobrze
izolowany nadktadem glin morenowyéhodkowopolskich i battyckich, lokalnie mutkéw,

ktorych mazszaci wynosa hajczsciej 20 - 60 m. Sd z reguty czas potencjalnego
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przenikania zanieczyszaze powierzchni terenu wynosi ponad 25 lat i zwyk$éztattuje
sie w przedziale 30 - 90 lat. Lokalnie przy zmniejdmemiazszaci czas ten wynosi 5 - 25
lat a przy zw¢kszeniu nadkiadu stabo przepuszczalnego do ponaw @ze przekroczy
100 lat. Wedlug obserwacji zmian jako wod tego poziomu pgdkos¢ przeptywu
zanieczyszcze przez nadktad gliniasto - mutkowy poziomu wynosv G 1,1 m/rok.
Zanieczyszczenie antropogeniczne poziomu zostat@rsizone tylko lokalnie w obszarze
wystepowania okien hydrogeologicznych oraz wydatnego iejgrenia mizszaci glin
morenowych.

Poziom mé¢dzyglinowy dolny, z uwagi na gbokas¢ wyskpowania i nadktad glin
morenowych mutkéw i idw posiada czas prmnia z reguly przekracaay 30 lat
a najczsciej ponad 50 lat.

Ponadto na obszarach zbiornika, obepoygh Pradolin Warszawsko - Betiiska
i doliny przelomowego odcinka Warty, gdzie wymsija wody artezyjskie, nie istnieje
przegczanie wod z powierzchni terenu i pozioméw nadlelgly Czas przeszania
zanieczyszcze z reguty przekracza 100 lat, tylko lokalnie przyaku izolacji itami
poznaskimi czas ten wynosi 50 - 100 lat. Dotychczas stigierdzono zanieczyszczenia
antropogenicznego poziomu mids&iego i oligocéskiego za wyjtkiem miejsc, gdzie
znajduj sig otwory studzienngle wykonane lub porzucone. Wedtug badzotopowych
predkos¢ rzeczywisy przeptywu zanieczyszcedo zbiornika ména szacowéana 0,03 -
0,1 m/rok.

Ochrona zasobdéw zbiornikbw wod podziemnych winndege na ochronie
ilosciowej i jakasciowej. Ochrona iléciowa zasobdw jest konieczna przede wszystkim dla
zbiornika trzeciorgdowego, gdzie eksploatacja #® wywota niekorzystne zmiany
jakosci wod wynikle z zagrgenia geogenicznego i przemian hydrochemicznych
powodowanych ascengjwéd zasolonych. Z uwagi na naturalizolacg zbiornika
trzeciorzdowego od powierzchni terenu istnieje mata Zge zanieczyszczenia
antropogenicznego. W tym wzgkie naleatoby likwidowa studnie wyeksploatowane
| porzucone, maogee sSté sSie ogniskami zanieczyszaze np. przez przenikanie
zanieczyszczedo poziomu wodonmego po konstrukcji studni.

W powiecie poznaskim na terenach wiejskich do istotnych elementéw

zanieczyszczenia wod podziemnych hale
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stosowanie nawozéw mineralnych i chemiczn§ddkow ochrony rélin,
gnojowica powstajca w begciotkowych obiektach chowu zwieitz

odcieki powstajce przy przygotowaniu pasz,

scieki bytowo - gospodarcze na terenach pozbawionysiistemu
kanalizacyjnego, kierowanie do szamb i dotow chimm infiltrujace do wod
podziemnych,

nawadnianie i nawienie polsciekami,

wysypiska odpaddw nie zabezpieczone przed pikzasiem.

Ponadto na jaké wodd podziemnych m@ mie€ wplyw infiltracja silnie

zanieczyszczonych wod powierzchniowych. Pawan potencjalnym zaggeniem wod

podziemnych & rowniez sytuacje awaryjne i katastroficzne, np. wypadknkaikacyjne

przy transporcie substancji chemicznych, przedekibiornikéw itp.

Ochrona jakéci i ilosci wod podziemnych przed degradapplega na prowadzeniu

dziatah administracyjno-prawnych, przyrodniczych i tectzmigch. Gtéwnymi metodami

realizacji ochrony wodas

monitoring srodowiskowy — jako system pomiaréw i obserwacji ftec
i wiasciwosci srodowiska w celu dostarczenia informacji o aktuaingtanie

i tendencjach zmiafrodowiska oraz przewidywania skutkow tych zmian,
ocena oddziatywania narodowisko - jako dziatanie identyfikacyjne
i prognostyczne, ocentgle wptyw przedsiwzie¢ nasrodowisko,

ochrona bierna — czyli przestrzeganie zakazéw iamigeér dotyczcych
wprowadzania zanieczyszezdo srodowiska,

ochrona czynna — czyli wykonywanie nakazéw dodggzh usuwania przyczyn
zanieczyszczenia wod, wspomagania naturalnych gé@cesamooczyszczania

i bezparednie oczyszczanie wod (np. w warstwie wodoiey).

Do waznych instrumentéw ochrony biernej wod podziemnyelety ustanawianie

stref i obszaréw ochronnych, na ktérych obgmuja zakazy, nakazy i ograniczenia

w zakresie korzystania z wody izyikowania gruntéw. Strefy ochrony beZpednie]

(grupa bezwzgldnie obowizujacych nakazéw) majna celu wyeliminowanie zagrenia

powstajcego w zwazku z ugciem wody. Strefy ochrony gredniej okrélaja ograniczenia

czynnagci mogicych mi€ wplyw na jakd¢ pobieranej wody. W przypadku wod
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podziemnych jest to teren zasilaniaaig wody wyznaczony okéeonym czasem wymiany
wody w warstwie wodonimej.
Jedn, z gtbwnych zasad ochrony wod podziemnych, pitygh przez aktualnie
obowikzujace Prawo Wodne, jest zakaz begpdniego wprowadzanigciekow do
pozioméw wodonénych i ograniczenia wprowadzantgiekow do ziemi. Jednocgse,
Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 29 listopada 2002 r. (Dz. U. 02.2799
z dnia 16 grudnia 2002 r.) zaga do rolniczego wykorzystanigciekow, co wymaga
wzmazonej kontroli wptywu takiego pogbowania m.in. na jaké wod podziemnych.
Ocena jakéci wod podziemnych dokonywana jest w oparciu o ozaoae w hich
stezenia wskanikow toksycznych i nietoksycznych, zgodnie Kdasyfikacy jakasci
zwyklych wod podziemnych dla potrzeb monitorisigaowiska, PIOS 1993. Wedtug tej
klasyfikacji wyr@nia st nastpujace klasy jakéci zwyktych wod podziemnych:
klasala - wody najwyszej jakdci; w peini odpowiadace wymogom sanitarnym,
nadajce st do celow pitnych,

klasa | b — wody wysokiej jakéci; nieznacznie wymagage prostego uzdatniania przy
zastosowaniu do celéw pitnych i gospodarczych,

klasall — wody sredniej jakdci; wody zanieczyszczone, wymageg ztoonych
procesOw uzdatnienia,

klasa Il — wody niskiej jakéci; zanieczyszczone znacznie przekragzaj normy
obowigzujace dla wéd pitnych, uzdatnianie ich jest mato oahae.

Zasady kwalifikowania do odpowiedniej klasy dopus#t przekroczenie warfoi
granicznych trzech wskaikéw za wyjtkiem wskanikbw o charakterze toksycznym
(antymonu, arsenu, azotanOw, azotynow, cyjankownolfefluoru, chromu, glinu, kadmu,
miedzi, niklu, otowiu, pestycydoéw,eti, selenu, siarkowodoru i srebra).

W dniu 11.02.2004 roku weszta nowa klasyfikacja wodziemnych - Rozpogdzenie
Ministra Srodowiska, ktére wprowadza Kklasyfikacjdla prezentowania stanu wod
podziemnych obejmaga pie¢ klas jakadci tych wdd, z uwzgidnieniem przepiséw
w sprawie wymagadotyczcych jakdci wody przeznaczonej do spaia przez ludzi:
klasa | — wody o bardzo dobrej jakoi:

= wartosci wskanikow jakasci wody @ ksztattowane jedynie w efekcie

naturalnych procesow zachagdych w warstwie wodorsmej,
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klasa Il

klasa Illl -

klasa IV

klasa V

zaden ze wskanikow jakasci wody nie przekracza wasc dopuszczalnych

jakosci wody przeznaczonej do spaia przez ludzi;

wody dobrej jakéci:

wartasci wskanikéw jakasci wody nie wskazuaj na oddziatywania
antropogeniczne,

wskaniki jakosci wody, z wyptkiem zelaza i manganu, nie
przekraczaj wartcgci dopuszczalnych jakoi wody przeznaczonej do

spazycia przez ludzi;

wody zadowalajcej jakaci:

wartaosci wskanikéw jakasci wody @ podwyzszone w wyniku naturalnych
proceséw lub stabego oddziatywania antropogeniazneg

mniejsza cgs¢ wskaznikow jakasci wody przekracza wargoi dopuszczalne
jakosci wody przeznaczonej do spaia przez ludzi;

wody niezadowalage jakdci:

wartasci wskanikéw jakasci wody @ podwyzszone w wyniku naturalnych
proceséw oraz stabego oddziatywania antropogenigzne

wigkszas¢ wskanikow jakasci wody przekracza wardoi dopuszczalne
jakosci wody przeznaczonej do spaia przez ludzi;

wody ztej jakdci:

wartasci  wskanikdbw  jakasci  wody potwierdzaj oddziatywania
antropogeniczne,
woda nie spetnia wymagaokrelonych dla wody przeznaczonej do

spazycia przez ludzi.

Badania wedtug nowej klasyfikacji obyziuja od marca 2004 roku i w ze#ku z tym

przedstawione w pofszej pracy warkei odniesiono do obowktujace] poprzednio

klasyfikaciji.
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1.4.3. Monitoring wéd podziemnych

Wody podziemne, ze wzglu na ich znaczenie jako podstawowegidta wody do
picia oraz zagrzenie spowodowane dziatakuia cziowieka, zostaty od roku 1991 etg
Paistwowym MonitoringienSrodowiska.

Celem bad& obejmujcych przede wszystkim poziomy wodadne stanowice
zaopatrzenie ludoi w wodk do picia, jest obserwacja zmian jakowod podziemnych,
okreslenie trendéw i dynamiki zmian.

Badania prowadzoneasw trzech sieciach monitoringu: krajowej, regiorglin
I lokalnej.

Zadaniem sieci krajowej jest coroczna kontrola §gkawyktych wod podziemnych
na wszystkich poziomachzytkowych, poza obszarem oddziatywania lokalnych isign
zanieczyszcze Celem bada jest obserwacja zmian fizyczno-chemicznych wybcany
parametrow jakeci wod oraz sygnalizacja zagm.

Badania wod podziemnych w ramach monitoringu krajgevprowadzoneasprzez
Paistwowy Instytut Geologiczny (PIG).

Monitoring regionalny stanowi uzupetnienie monitmu krajowego, poprzez
rozszerzenie sieci stanowisk badawczych, Hliw@jace rozpoznanie jakoi zasobdéw waod
podziemnych o istotnym znaczeniu w skali wojewoédztvBadania wéd podziemnych
w sieci monitoringu regionalnego wojewodztwa wiglktskiego prowadzoneasprzez
Wojewodzki  Inspektorat  OchronySrodowiska i Wojewddzk Stacg Sanitarn
Epidemiologicza w Poznaniu, przy wspoipracy z Zakladem Hydrogeiologdchrony
Wad Instytutu Geologii UAM.

Monitoring lokalny tworzony jest wokot istnigych i potencjalnych ognisk
zanieczyszczenia woéd podziemnych takich jak: stgupdiw, zaklady przemystowe,
wysypiska, a take jako monitoring ostonowy dych ugé wody. Badania w sieci
monitoringu lokalnego prowadzoney przez widcicieli obiektow mogcych stwarza
zagraenie oraz przezaytkownikdéw wod.

Na terenie powiatu pozagskiego monitoring zwyktych wod podziemnych

realizowany byt w 2003 roku w sieci obserwacyjnegj&wej i regionalnej (tab. 42).
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1.4.3.1. Wyniki monitoringu krajowego wod podziemngh

W ramach monitoringu krajowego badania prowadzones przez Pastwowy

Instytut Geologiczny w Warszawie. Na terenie powipbznaskiego ziemskiego w roku

2003 monitorowano w 5 punktach wody wghe i w 2 punktach wody gruntowe.

Giebokas¢ warstwy wodonénej wod gruntowych wynosita 0,8 m w okolicach Polziek

(Czachurki) i 2,2 m w $tzewie, a wod wgbnych od 28,4 m do 134,5 m (Borowiec -

poziom trzeciorgdu).

Tabela 42.
Ocena jakasci wéd podziemnych w punktach badawczych sieci krawej na terenie
powiatu poznaiskiego ziemskiego w roku 2003 w poréwnaniu do rok@001 i 2002
/wedtug PIG/

_ 2 Ocena jakéci w roku Wskazniki o Wskazniki
g _ %S % d stqz.er;ia.ch h przek;Tczai'(;ed
: =2 oapowia CyC norm a wo (o]
3- Lokalizacja GzWP é Wody c% %_ § 2001 | 2002| 2003 dezie naiik)i/ej picia iyna potrzeby
% £ % jakasci I/ NOK gospodarcze
> w roku 2002
1 Borowiec - 1 144 1346 W Tr 1 3 la Ib Ib - brak przekrocze
2 Borowiec - 2 144 890 W Tr 1 3 Il Il l - Fe, Mn
3 Borowiec - 3 144 284 W Q 1 3 Ib Ib Ib - Mn
SSR, Tw.og., HC® | Tw.og., CHZT,
4 | Stszew 144 22 G Q 1 7 m o bd | CHZT, N-NO;, PQ,, | NO;, SQ,, NO;,
SO, N-NO, K Mn
5 | Czachurki- 1 144,143 | 1130 W Tr 1 3 I I Il |Sr, HCQ Fe, Mn
6 | Czachurki-3 144,143 | 740 W Q 1 3 [ I Il | HCOs N-NH,, K, Fe | Fe, Mn, NH,
7 | Czachurki - 4 144, 143 08 G Q 1 3 I I Il | CHZT, N-NOQ,, Mn, CHZT
Objasnienia:
GZWP 144- numer gtdwnego zbiornika wod podziemnych,
143- numer gtdwnego zbiornika wéd podziemnych,
Glebokai¢ stropu:  gkbokas¢ stropu warstwy wodorsoej w metrach pouej poziomu
terenu;
Wody: W - wgtebne, G- gruntowe,;
Stratygrafia: Q - czwartorzd, Tr— trzeciorzd,
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Uzytkowanie terenu:3 — grunty orne gospodarstw rozdrobnionych; @bszary

zabudowane
Klasa wad: la— wody najwyszej jakdci, Ib — wody wysokiej jakéci, Il — wody
sredniej jakdci, Il —wody niskiej jakaci (wg starej klasyfikacji).
Wskaniki: Fe- zelazo, Sr stront, TOC, HC@- wodoroweglany, HPQ -

fosforany, K — potas; N©- azot azotynowy, N©- azot azotanowy,
SO, - siarczany, SSR suma substancji rozpuszczonych, Tw:eg.
twardas¢ ogolna.

Wartasci wskanikdéw: oznaczone drukiem wyttuszczonym nie odpowiadidiklasie

jakosci zwyktych wod podziemnych.

W roku 2003 jaké&t zwykitych wod podziemnych ok§i®no na podstawie baflana
ktorych wykonano nagpujace oznaczenia:

- w grupie wskanikdw nietoksycznych: odczyn pH, przewodécelektrolityczna
wiasciwa, suma substancji rozpuszczonych, zasaédwgodlna, tward& ogolna,
wodoroweglany, chlorki,zelazo ogélne, magnez, mangan, potas, bor, lit, ,cyod,
wam, fosfor, fosforany, siarczany, amoniak, azot amoynoazot azotanowy, azot
azotynowy

- w grupie wskanikéw toksycznych: fluorki, otow, nikiel, miegg chrom, arsen,
kadm.

Ponizsza tabela 43 przedstawia wyniki monitoringu kraggey wod podziemnych.
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Tabela 43.
Monitoring krajowy wéd podziemnych w roku 2003 w paéwnaniu do roku 2002

PROGRAM OCHRONYSRODOWISKA DLA POWIATU POZNAVSKIEGO

Oznaczenia Lokalizacja
Borowiec-1 Borowiec-2 Borowiec-3 Szew Czachurki - 1 Czachurki - 3 Czachurki - 4
2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003 002 2 2003 2002 2003
wartasé wartags¢ | wartase wartasé wartasé wartasé wartasé wartasé wartasé wartasé wartasé wartasé wartasé wartaé
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Amoniak 0,54 mg/di | 0,53 0,65 mg/dm | 0,28 mg/dr | <0,05 <0,05 0,51 mg/dm bd 0,8 0,25 17 mg/dri 0,92 <0,05 <0,05
mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
przekroczona
norma
Arsen <0,01 mg/dfn | <0,01 |<0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 mg/dm bd <0,01 <0,01 <0,01 mg/dr | <0,01 <0,01 <0,01
mg/dni | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
Azot amonowy | 0,42 mgN/din| 0,412 0,506 0,218 <0,0389 <0,0389 0,397 mgN/drh bd 0,622 0,194 13,2 mgN/dm | 0,716 <0,0389 |<0,0389
mgN/d | mgN/dn? mgN/dn? mgN/dn? mgN/dn? mgN/dn? | mgN/dn? mgN/dn? | mgN/dn? | mgN/dnr?
m3
Azot azotanowy| 0,0271 0,00226 | 0,0655 <0,00226 0,282 0,268 19,6 mgN/dm bd 0,0226 <0,00226 |0,0203 <0,00226 | 1,65 1,59
mgN/dn? mgN/d | mgN/dn? mgN/dn? mgN/dn? mgN/dn? mgN/dn? | mgN/dn? | mgN/dn? mgN/dn? | mgN/dn? | mgN/dn?
m3
Azot azotynowy| 0,00304 0,00304 | 0,00609 0,00152 0,00609 0,00183 0,155 mgN/dri bd 0,00304 |<0,00304 |0,00609 <0,00304 |0,0304 0,0724
mgN/dn? mgN/d | mgN/dn? mgN/dn? mgN/dn? mgN/dn? mgN/dn? | mgN/dn? | mgN/dn? mgN/dn? | mgN/dn? | mgN/dn?
m3
Bor 0,59 mg/drh | 0,42263| 0,14 mg/dm | 0,15771 0,05 mg/drf\ | 0,06804 0,15 mg/dm bd 0,18 0,20286 0,14 mg/d | 0,11382 | 0,03 0,04473
mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
Chlorki 42,9 mg/drh | 44,435 | 5,86 mg/dm | 5,284 7,12 mg/dm | 4,866 180 mg/dm bd 8,24 7,439 17,6 mg/dm | 4,651 3,54 3,22
mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
Chrom <0,003 mg/di <0,003 | <0,003 <0,003 <0,003 <0,003 <0,003 mg/drh bd <0,003 <0,003 <0,003 <0,003 <0,003 <0,003
mg/dn? | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Fluorki 0,69 mg/drh | <0,1 0,67 mg/dm | <0,1 mg/dm | 0,29 mg/drf | <0,1 mg/dm | <0,1 mg/dm bd 0,61 0,261 <0,1 mg/dm | <0,1 0,19 <0,1
mg/dn? mg/dn? | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
Fosfor <0,05 mg/dfn | <0,05 <0,05 0,29998 <0,05 <0,05 <0,71 mg/dm bd 0,22 0,18679 0,12 mg/drd | 0,06657 04 0,56742
mg/dni | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
Fosforany <0,15 mg/dn | <1mg/d | <0,15 <img/dni | <0,15 <img/dni | 2,2 mg/dm bd 0,69 <1 mg/dmi | 0,39 mg/dy | <1 mg/dm | <1 <1
m mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
Kadm <0,001 mg/dfn <0,001 |<0,001 <0,001 <0,001 <0,001 <0,001 mg/drh bd <0,001 <0,001 <0,001 <0,001 <0,001 <0,00336
mg/dni | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
przekroczo
na norma
Lit 0,011 mg/d | 0,00966 | 0,012 0,01302 0,016 0,017535 0,008 mg/dm bd 0,01 0,010395 | 0,008 mg/drh | 0,01029 <0,002 <0,002
mg/dni | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
Magnez 11,1 mg/din | 10,507 | 23,9 mg/dm | 24,203 15,9 mg/dm | 17,576 39,2 mg/dm bd 23,8 23,788 15,4 mg/driy | 17,363 11 mg/dm | 11,063
mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? | mg/dn? mg/dn? mg/dn?
Mangan 0,043 mg/din | 0,04273| 0,114 0,10017 0,082 0,12212 0,065 mg/drh bd 0,06 0,05208 0,237 mg/drh | 0,22197 0,188 0,15204
5 mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? przekroczona mg/dn? | mg/dn? przekroczona | mg/dn? mg/dn? mg/dn?
mg/dn? norma przekrocz | przekroczo | norma przekroczo | przekrocz | przekroczo
przekroczon przekroczon ona norma| na norma nanorma |ona normal na norma
anorma anorma
Miedz <0,002 mg/drh| <0,002 | <0,002 <0,002 <0,002 <0,002 <0,006 mg/drh bd <0,002 <0,002 <0,002 <0,002 0,004 <0,002
mg/dni | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
Nikiel <0,005 mg/dri| <0,005 | <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 0,01 mg/dm bd <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 0,006 0,006
mg/dni | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
Odczyn pH 8 8,11 7,26 7,41 7,4 7,47 7,14 bd| 227 7,41 7,55 7,71 7,45 7,47
Otéw <0,01 mg/drh | <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 bd <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01
mg/dn?
9 mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
Potas 3,4mg/din | 3,2884 |4,1 mg/dm |4,1911 3,9 mg/dm | 4,1647 60,5 mg/dm bd 4,9 4,9327 20,5 mg/dri | 4,1557 10,3 8,1866
mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
Przew. elekir. 376 uS/dm | 367 633 uS/dm | 627 uS/drh | 592 uS/dr | 605 uS/drh | 1972 uS/drh bd 595 616 uS/dm | 756 uS/drh | 559 uS/dm | 756 601
uS/dni uS/dnt uS/dni uS/dnt
Siarczany <1 mg/din <1 <1 mg/dm | <1mg/dm | 7,01 mg/dm | 6,829 306 mg/dm bd <1 <1 mg/dm | <1 mg/dni <1 mg/dm | 85,8 68,463
mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
przekroczona
norma
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Suma subst. 287 mg/dm 259 542 mg/dm | 558 mg/dm | 550 mg/dm | 544 mg/dm | 1506 mg/drh bd 584 540 mg/dm | 677 mg/dm | 512 549 511
rozp. mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
Twarda¢ 95,7 97 218 228 292 305 791 bd 262 272 266 280 313 324
og6lna mgCaCa/dn? | mgCaC | mgCaCe/d | mgCaCe/d | mgCaCe/d | mgCaCel/d | mgCaCa/dn? mgCaCeq/ | mgCaCe/d | mgCaCa/dn? | mgCaCa/d | mgCaCa/ | mgCaCe/
og/dn? | m? m m m dn? m m dn? dn?
przekroczona
norma
Wam 20 mg/dm 21,513 | 47,7 mg/dm | 48,994 90,5 mg/dr | 93,169 252 mg/dm bd 65,8 69,777 81,1 mg/dy | 83,403 107,3 111,63
mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
wodoroweglany | 166 mg/drh | 139 387 mg/dm | 397 mg/dm | 388 mg/dm | 376 mg/dm | 466 mg/dm bd 422 376 mg/dm | 458 mg/dm | 354 303 279
mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
Zasadowg¢ og. | 136 114 317 325 318 308 382 bd 346 308 375 290 248 229
mgCaCa/dn? | mgCaC | mgCaCe/d | mgCaCe/d | mgCaCe/d | mgCaCel/d | mgCaCa/dn? mgCaCeq/ | mgCaCe/d | mgCaCa/dn? | mgCaCa/d | mgCaCa/ | mgCaCe/
ol/dn? | P m m m dn? m m dn? dn?
Zelazo ogolne <0,01 mg/dm| 0,01302 | <0,22 5,4395 <0,01 40,01176 <0,01 mg/dm bd 2,86 2,3474 6,08 mg/driy | 7,788 0,06 0,02856
mg/dni | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn? | mg/dn? mg/dn? mg/dn? mg/dn?
przekroczona
przekroczon przekrocz | przekroczo | norma przekroczo
anorma ona normal na norma na norma

Zrodto:Wojewddzki Inspektorat Ochrosyodowiska w Poznaniu 2003r.
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1.4.3.2. Wyniki monitoringu regionalnego wéd podzienych

Do zada monitoringu regionalnego nale przede wszystkim: kontrola
dlugookresowa trendow zmian jakdo wod Gtownych Zbiornikow Wod Podziemnych
(GZWP) oraz waniejszych zbiornikow lokalnych (LZWP), kontrola stav wod
podziemnych zbiornikbw o stabej odnawialoio zasobdow, stanowta uzupetnienie do
istniefacej sieci obserwacyjnej PIG, rozpoznanie stanuexayszczenia antropogenicznego
wod podziemnych, rozpoznanie stopnia oddziatywan@bszarowych —ognisk
zanieczyszczenia na ja¥éowdd podziemnych.

W ramach monitoringu regionalnegdadania wod podziemnych prowadzono na
terenie powiatu pozmakiego przez WIS Pozna w 11 punktach.

Wykaz punktow przedstawiono w tabeli 44.

Tabela 44.

Ocena jakasci wod podziemnych w punktach badawczych sieci regimalnej na terenie
powiatu poznaiskiego ziemskiego w roku 2003 w porownaniu do rokR001 i 2002
/wedtug PIG/

Ocena jakéci w| Wskazniki o
roku stezeniach
= '% odpowiadajcy
f—; Lokalizacja ) ‘—S" E ch wodzie
ela | € |3 S 200120022003 niskiej jakaici
5|3 g 312 I/ NOK w
a Q) @) < o
s < roku 2002
1 |Ziotniki Tr | LZWP| 156,0| 3,0| zW/| 11| 11| Il |Metn, Mn, Fe
2 |Biakzyn Q | LzwP|  arédio BZ | Il | b| Il -
3 |Kamiisko Q| Lzwp| 360 | 00| LS| m| u| m L"ee”t’ Barwa,
4 |Buk Q| 144 | 620 37,0 zM u | L”étgfe’
5 |Zarnowiec —Liséwki| Q | LZWP zrodto LS | 1| 1| i Przew., NQ
6 |Wysogotowo 1 Q| LZWPR 25,0 1,2 LS Il [l Il -
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Ocena jakéci w| Wskazniki o
roku stezeniach
() . .
= 'g odpowiadaicy
. Q
s Lokalizacja s 13 ch wodzie
2 N ) L .
Ela | £ |3 S 200120022003 niskiej jakaici
O o
5|3 S R |8 I/ NOK w
o O O] ] (o)
s < roku 2002
7 |Wysogotowo 3 Tr| LZWPR 128,0| 69,00 LS| 1l 1Ib| 1Ib -
8 |Komorniki Tr | LZWP| 117,0| 79,0, zZM| 1| I -
9 |Gruszczyn Q 144 88,0 41,0 zZzwW 1 11 M -
10 |Jeziory SE UAM Q 144 37,6 197 LS W n 1 -
11 |Puszczykowo Szpit{ Q 144 35,0 0,0 LS| 1l - Il -

GZWP:

Stratygrafia:

Gtebokai¢ otworu:

Zagospodarowanieterenu w odleghci do 100 m od otworu: BZ — brak zabudowy, ZM —

Klasa wod:

Wskaniki:

ktorych wykonano nagpujace oznaczenia:

terenu;

Q — czwartorzd, Tr- trzeciorzd

144- numer gtdwnego zbiornika wod podziemnych, LZWP kaloy
Zbiornik Wod Podziemnych

gtebokas¢ stropu warstwy wodorsoej w metrach pongj poziomu

zabudowa miejska, ZW — zabudowa wiejska, LS — lasy

la — wody najwyszej jakdci, Ib — wody wysokiej jakéci, 11 — wody

sredniej jakdci, Il — wody niskiej jakéci; NOK — poza klag

Fe - zelazo, Mn - mangan, HC® - wodorowglany, Przew. —

przewodnictwo elektrolityczne wdaiwe, NO; — azot azotanowy

W roku 2003 jaké&t zwykitych wod podziemnych ok§i®no na podstawie baflana

- w grupie wskanikéw nietoksycznych: odczyn pH, przewodnictwo élektyczne,

zasadow& ogélna, tward& ogodlna, wodorowglany, chlorki, zelazo ogdlne,

magnez, mangan, potas, sod, wdpsforany, siarczany, azot amonowy;

- w grupie wskanikow toksycznych: fluorki.
Ponizsza tabela 45 przedstawia wyniki monitoringu regloago wod podziemnych.
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Tabela 45.

Monitoring regionalny wod podziemnych w roku 2003 wporownaniu do roku 2002

PROGRAM OCHRONYSRODOWISKA DLA POWIATU POZNAVSKIEGO

Oznaczenia Lokalizacja
Ztotniki Biatezyn Kaminsko Buk Zarnowiec-Lisowki
2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 200
wartaé wartasé wartasé¢ wartasé wartasé wartase wartase wartase wartas¢ wartasé¢
mg/dn?
Azot amonowy 0,15 0,29 0,03 0,002 0,24 0,210 0,59 ,830 0,02 <0,07
Chlorki 37,00 6,11 43,60 43,25 19,80 20,45 50,10 ,082 72,20 66,78
Fluorki 0,16 <0,10 0,29 <0,10 0,14 <0,10 0,25 <0,10 0,15 <0,10
Fosforany 0,03 0,472 0,18 0,138 0,08 0,229 0,07 73,3 0,15 0,143
Magnez 11,57 22,60 14,68 16,55 14,07 13,05 24,80 ,9020 21,16 17,90
Mangan 0,504 0,107 0,012 0,004 0,213 0,209 0,184 1670, 0,013 0,004
Odczyn pH 7,80 7,20 7,50 7,50 7,40 7,24 7,40 7,30 ,807 7,80
Potas 1,30 3,53 1,75 1,28 2,51 1,83 3,14 3,56 1,17 0,96
Przewodn&¢ 537 713 765 735 709 695 776 780 999 920
Siarczany 90,90 24,50 82,10 93,60 126,70 123,40 4067, 63,20 130,10 143,30
Séd 12,17 21,51 12,12 12,40 8,88 10,33 14,88 15,70 17,22 16,83
Twarddi¢ ogélna| 255,00 350,00 336,60 401,00 367,2( 351,00 98,88 386,00 554,40 550,00
Wap 83,12 123,50 110,70 131,25 123,97 125,40 118,90 0,502 187,30 183,50
wodoroweglany 186,70 436,00 285,60 328,00 290,40 287,00 ,2872 340,00 227,00 214,00
Zasadowé¢ 0g. 1,53 7,15 2,34 5,38 2,38 4,71 3,05 5,58 1,86 ,50 3
Zelazo ogolne 3,04 1,33 0,01 0,016 3,40 3,47 4,18 71 3, 0,01 0,015
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Tabela 45. c.d.
Oznaczenia Lokalizacja
Wysogotowo 1 Wysogotowo 3 Komorniki Gruszczyn Jezi®E UAM Puszczykowo
Szpital
2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2004 2002 2003 001 2] 2003

wartes¢ | wartasé wartasé wartasé wartasé wartasé wartasé wartasé wartasé wartasé warta¢ | wartasé
Azot amonowy 0,58 <0,07 0,08 0,46 0,40 0,19 0,39 620, 0,38 0,56 0,29 0,62
Chlorki 6,40 21,53 26,00 4,62 13,90 14,10 15,1( 2Q0, 51,50 55,60 24,40 25,0(
Fluorki 0,60 <0,10 0,15 0,26 0,16 <0,10 0,19 <0,10 0,18 <0,10 0,33 <0,10
Fosforany 0,64 0,13 0,16 0,32 0,31 0,44 0,21 0,42 110 0,53 0,12 0,27
Magnez 23,59 4,83 6,61 22,70 21,16 21,99 14,8[7 514,3 27,36 21,60 19,20 19,45
Mangan 0,08 0,16 0,16 0,07 0,15 0,13 0,15 0,12 0,04 0,18 0,48 0,28
Odczyn pH 7,50 7,40 7,80 7,10 740 7,10 7,80 7,30 60 7, 7,30 7,40 7,20
Potas 3,41 0,86 1,31 4,18 2,60 2,91 1,84 1,54 2,39 2,49 2,61 2,46
Przewodné¢ 446 426 469 474 530 594 479 584 777 855 791 770
Siarczany 6,00 120,10 106,80 10,01 12,4G 17,70 013,6 46,00 73,20 81,10 66,8( 76,50
Sod 37,61 10,38 13,10 38,00 14,22 15,09 9,12 11,98 12,41 14,05 16,18 18,50
Twarda¢ ogélna| 201,80 230,20 243,00 222,4( 293,40 330,00 84,2D 301,00 443,60 439,00 358,00 378)00
Wam 41,96 85,88 86,49 51,48 82,68 81,28 89,4( 77,60 2,683 124,50 112,00 119,50
wodoroveglany | 334,40 128,00 147,70 330,00 385,60 350,00 ,1816 301,00 367,30 372,00 361,20 361,00
Zasadowé&¢ og. 2,74 2,10 1,21 5,40 3,16 5,73 2,59 4,94 3,01 ,09 6 5,92 5,91
Zelazo ogolne 0,88 0,02 0,14 0,15 0,66 0,88 2,02 119 2,52 1,88 6,07 3,21
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1.4.3.3.Podsumowanie

Badania jakéci zwyktych wod podziemnych na terenie powiatu pBEkiego
obejmowaly 7 punktéw obserwacyjnych sieci krajow&jl punktéw w sieci monitoringu
regionalnego.

Ze wzgkdu na zranicowane zakresy badanych wskikdéw zanieczyszczenia nie
mozna przeprowadziporéwnania wynikow badawdd na stanowiskach z poszczegélnych
sieci monitoringowych.

Na podstawie wynikow badaprowadzonych w ggu ostatnich lat stwierdi
maozna, ze w monitoringu krajowym w roku 2003 w stosunku mé&u 2001 i 2002 nie
stwierdzono wjkszych zmian jakai wod podziemnych, natomiast w monitoringu
regionalnym w poréwnaniu z latami poprzednimi w dnktach pomiarowych nastapito
pogorszenie czysfoi tych wéd o 1 klag w 1 punkcie zaobserwowano polepszenie §ako
tych wod o 1 klas

1.5. Gospodarka wodno $ciekowa

Zasoby wody stodkiej nadgjej sk do wykorzystania przez cztowieka, jakadio
zaopatrzenia w wad do celow komunalnych, przemystowych czy rolniczysh
ograniczone, mimae woda w przyrodzie wygbuje w ogromnych iléciach.

Wody stodkie i niekiedy zasolone stangwi zyciu cztowieka:

- surowiec do zaopatrzenia w wodo picia i na potrzeby gospodarcze,

- surowiec isrodek pomocniczy do wytwarzania wielu produktowzspeczych,
przemystowych i rolniczych,

- noénik ciepta w procesach ogrzewania i chtodzenia,

- czynnik mypcy, czyszcacy i transportucy,

- srodowisko wielu reakcji chemicznych i biologicznych
Ponizsza tabela 46 przedstawia rodzajezymia wody na cele gospodarcze

w poszczegolnych gminach powiatu pozsidego
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Tabela 46.
Mieszkania zamieszkane stale wypogane w instalacje oraz ludné¢ w tych mieszkaniach
Mieszkania Ludnas¢ w mieszkaniach
w % ogotu mieszkawyposaonych w
Powiat/gmina o2 o 2
Q 'S c (=) 'C c
g ls | €18 |58 |8 |s |¢ |8 |5t
o} & @ Z 59 o g Qo » =
° N N c N ° N N c N
s |7 £ |y |83 |8 R N 35
S © S ©
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
POZNANSKI 98,7 | 94,0 92,5 55,6 84,6 99,1 95,4 94,3 54,7 86,5
Buk 99,2 | 924 91,3 12,3 81,3 99,5 94,8 94,2 12,9 84,4
Czerwonak 99,1 | 971 96,1 64,0 89,8 99,3 97,5 96,8 62,2 90,6
Dopiewo 98,8 | 93,2 91,9 51,1 82,7 99,3 95,1 94,2 50,8 85,7
Kleszczewo 98,7 | 94,2 93,2 37,6 83,8 99,2 95,6 95,1 41,9 85,2
Komorniki 98,8 | 94,8 93,5 59,3 88,4 99,3 95,6 94,7 58,4 89,8
Kostrzyn 98,5 | 91,7 90,2 29,3 77,5 99,1 94,3 93,5 30,7 81,1
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Lubon 99,0 | 95,9 94,0 78,2 88,5 99,2 96,8 95,0 77,9 89,5
Mosina 98,6 | 92,9 91,2 15,4 82,2 99,1 94,5 93,3 15,9 85,0
Murowana Gélina 98,9 | 93,6 92,1 56,7 84,4 99,3 95,1 93,9 56,9 85,6
Pobiedziska 97,3 | 88,9 85,6 67,9 76,2 98,0 91,4 89,0 66,6 79,0
Puszczykowo 99,2 | 97,1 95,7 51,3 88,9 99,4 97,8 97,1 50,4 90,5
Rokietnica 98,7 | 92,7 91,7 23,2 81,4 99,2 94,7 93,9 23,3 84,9
Skszew 97,7 | 88,7 86,8 47,6 76,8 98,8 92,7 91,4 51,4 81,6
Suchy Las 99,3 | 97,0 96,3 46,9 93,1 99,7 97,7 97,4 45,7 93,7
Swarzdz 99,1 | 951 93,7 79,1 87,4 99,4 96,2 95,0 78,2 88,8
Tarnowo Podgérne| 99,2 | 96,7 96,1 68,4 91,2 99,4 97,5 97,2 67,6 92,3

Zrédto: Wasniejsze dane o podregionach, powiatach i gminacjewadztwa wikp. (US -Pozn2003 rok).
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Gospodarka wodnéciekowa jest jednym z najumiejszych problemow stagych

przed samorgami terenowymi. Dla poprawy czystdh wod podejmowaneasdziatania

inwestycyjne polegafe na budowie nowych,allz rozbudowie istniecych uradzen do

oczyszczanidciekow.

Jednym z gtébwnych zadaw dziedzinie ochrony wéd powinno dypracowanie

perspektywicznych plandéw obejmoych catoksztalt zagadrieoczyszczaniasciekow,

tacznie z wyborem najwkgiwszych sposobow i

kompleksowe i diugoterminowe prognozowanie korayista zasobéw wodnych.

W powiecie poznaskim znajdug Si¢ nastpujace oczyszczalnigciekow:

Tabela 47.

ugdzer do oczyszczania oraz

Oczyszczalnie §ciekow na terenie powiatu poznaskiego ziemskiego powsej 100
m3dobe (wedtug ewidencji Wydziatu Inspekcji WIOS Poznai)

Miejscowai¢ Zaktad Typ oczyszczalni Nazwa | llosé sciekéw [ni/d]
odbiornika Qdér— rzecz. Qdmax- dop
Pozna PWIK Sp. z 0.0. |mechaniczna Warta 40000,00 54000
LOS (pora
sucha)
85400,00
(pora
mokra)
FRIESLAND mechaniczno- Warta 190,00 -
Naramowice Sp. Zbiologiczna
0.0.
Zespot mechaniczna Warta 3500,00 11590
Elektrocieptowni
Poznaskich S.A.-
EC Il Karolin
EXIDE-Europe |Chemiczna Warta 380,00 660,0
Centra SA Zakiad
nr3i4

00

00
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Miejscowai¢ Zaklad Typ oczyszczalni Nazwa | llosé sciekéw [ni/d]
odbiornika Qdér— rzecz. Qdmax- dop
Beiersdorf-Lechia|podczyszczanie i dal - - -
SA Zaktad nr 2 - |kanalizacja miejska
ul. Gniegzniefiska
Buk Zaktad Gospodarkimechaniczno- Trupina 274,00 360,00
Komunalnej w biologiczna
Buku, ul.
Przemystowa 10,
Buk
Koziegtowy |PWIiK Sp. z 0.0. [mechaniczno - Warta 132500,00260000,00
Pozna, ul. Grobla|biologiczna z
15-CQ¥ usuwaniem biogenow
Bolechowo Ttocznia Metali |mechaniczno- Warta 1464,00 -
PRESSTA chemiczna
Czerwonak |Fabryka Papieru ymechaniczno- Do - -
Czerwonaku biologiczna kanalizacji
Sp. z o.0. od
01.07.2001
Nagradowice | Urad Gminy w |mechaniczno- Row Meliora{ 80,00 534,00
Kleszczewie, 63- |biologiczna cyjny i dalej
005 Kleszczewo Ciek
Wegierka
Leczyca Urad Gminy mechaniczno- Warta 150,00 2490,00
Komorniki biologiczna
Kostrzyn Zaktad Komunalnynechaniczno- réw 1150,00 -
— Oczyszczalnia |biologiczna meliorac.,
Sciekow Kostrzyn Kopla
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Miejscowai¢ Zaklad Typ oczyszczalni Nazwa | llosé sciekéw [ni/d]
Odbiornika Qdér —rzecz. Qdmax- dop
Boréwiec Wodocigi mechaniczno- Kamionka 1000,00 2000,0(
Kaornickie i Ustugi |biologiczna
Komunalne Sp. z
0.0., ul. Pomaaska
71 c, 62-035
Kornik
Lubon Zaktady mechaniczno- Warta 5 280,00, 22 316,00
k/Poznania |Chemiczne chemiczna
“Lubon” S.A.
Lubon Wielkop. Scieki sptawiakowe -ziemia, Warta 1453,63 -
k/Poznania |Przedsibiorstwo |RWS (roln.
Przemystu Wykorzyst.Sciekow
Ziemniaczanego
S.A.
Mosina PwiK Sp. z 0.0. |mechaniczno- Warta 1560,00| 4600,00
Pozna, ul. Grobla |biologiczna
15
Murowana |PwiK Pozna Sp. |mechaniczno- Warta 1900,00, 6350,00
Gaslina Z 0.0., biologiczna
Oczyszczalnia
Szlackcin
Pobiedziska | Zakiad mechaniczno- row.meliorac| 620,00 840,00
Komunalny, ul.  |biologiczna , rz. Gltéwna
Powstacow WIkp.
28, 62-010
Pobiedziska
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Miejscowasé Zaktad Typ oczyszczalni Nazwa | llosé sciekéw [ni/d]
Odbiornika Qdér —rzecz. Qdmax- dop
Pobiedziska | Farmaceutycznommechaniczno- Glowna 70,00 290,00
Chemiczna biologiczna
Spoétdzielnia Pracy
"Synteza"
Puszczykowo| Okigowy Szpital [mechaniczno- Warta 290,00 -
Kolejowy biologiczna
Rokietnica Przeds. Ustug |mechaniczno - Samica 217,00 800,00
Komunalnych Sp. |biologiczna
Z 0.0., ul. Pocztow
3, Rokietnica
Steszew Z-d Gosp.Komunjmechaniczno- Samica 453,00 502,00
Mieszkan. ul. biologiczna Steszewska
Mosinska 15,
Steszew
Tarnowo Tarnowska mechaniczno- Kanat 1497,00 3900,00
Podgérne Gospodarka biologiczna Przybrodzki
Komunalna TK
KOM sp. z 0.0., ul
Zachodnia 4,
Tarnowo Podgorne
Baranowo Tarnowska mechaniczno- Przezmierka, | 262,00 -
Gospodarka biologiczna Jezioro
Komunalna TK Kierskie
KOM sp. z 0.0., ul
Zachodnia 4,
Tarnowo Podgoérng
Suchy Las gospodarkaiekowa whczona do kanalizacji miejskiej Poznania
Swarzdz gospodarkaciekowa whczona do kanalizacji miejskiej Poznania

Zrodio: Raport o stanirodowiska w Wielkopolsce /WI2001/.
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Gospodarowanie wadpolega na trwatym zabezpieczeniu potrzeb w aspeaksici
i jakosci wody oraz jej dostarczenia w odpowiednim czasiemiejscu. Poza
zaprojektowaniem potrzeb (ludsw, rolnictwa, przemystu) celami gospodarki wodeegj
podtrzymanie i rozw0j funkcji ekologicznych, zapeemie ochrony przed ekstremalnymi
zjawiskami hydrologicznymi oraz zekszenie zasobow wodnych. Trwaly charakter
zabezpieczenia potrzeb obliguje do gospodarowamsobami w sposOb oszciny
i racjonalny, zwlaszcza na obszarach gdzie gpygq deficyty wody. Pobor wody na
potrzeby gospodarki wojewoOdzkiej i powiatowe] przeaviono w tabeli 48, Zana
potrzeby gmin w tabeli 49.
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/\\/ rzeki

oczZyszezalnie sciekiw
© 100-300
@ 201-700
¢ 701-1500

. 1601 - 10000

. >10000
[ aminy

Muruwana Goslina

Pobiedziska

1: 360 000

Rys. 8. Oczyszczalnie Sciekdéw w powiecie poznariskim powyzej 100 m3idobg.
iZrédio: IMGW wg danych z WIOS w Poznaniu/
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A1%

Tabela 48.
Pobdr wody na potrzeby gospodarki narodowej w woje@dztwie i powiecie poznaskim.
Ogétem | nalkm Na cele
Produkcyjne (poza rolnictwem i | Nawodniéi w | Eksploatacji sieci wodoggowej
lesnictwem — z uj¢ wkasnych) rolnictwie ( pobdér wody na ggiach, przed
i lesnictwie wiaczeniem do sieci )
razem W tym wody oraz razem W tym wody
uzupetnienie
powierzchniowe| podziemne . powierzchniowepodziemng
stawow
rybnych
w dan?
Wojewodztwo 1905582 63,9 16063L59 1586688 19504 99689 199524 26766 172757
Powiat poznaski 47650 25,1 2373 1727 646 2372 42905 4343 38562

Zrédto: Raport o Stanigrodowiska w Wielkopolsce /WI©2002/.
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Tabela 49.
Pobér wody [mf]w poszczegélnych gminach i miastach
Rodzaj poboru
Miejscowas¢
Wody podziemne
(m°)
Buk 631666
Czerwonak 19660
Dopiewo 149079
Kleszczewo 152254
Komorniki 761614
Kostrzyn 745920
Koérnik 1349747
Lubon -
* Mosina 23147718
* Murowana Gdlina 945457
* Pobiedziska 2972493
Puszczykowo 13689
Rokietnica 601559
Steszew 353498
Suchy Las 1018729
* Swarzdz 3226978
Tarnowo Podgorne 1522070

Zrédto: Wojewddzki Bank Zanieczyszaz8rodowiska /Urad Marszatkowski
Wojewddztwa Wielkopolskiego — 2002/.

* wartosci poboru uwzgidniaja takze potrzeby Aquanetu (woda przesytana do innygitkownikow).
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Wspdélnym  mianownikiem dziala zmniejszajcych deficyt wod oraz
zmniejszajcych zagraenia powodziowe jest retencja wod. Pozwala onaloggid obieg
wody wsrodowisku prowadz do:

- zwigkszenia zasobow wodnych,

- okresowego zmagazynowania wod nadmiarowych i poiwegzh,

- sukcesywnego ich przekazywania do systemu hydrctoggo w okresach
niedoboru wod na skutek zmniejsgggo zasilania (przez opady
atmosferyczne i roztop§niegu).

Istotne ograniczenie i spowolnienie bezproduktyvimyodptywow wod przy
posiadaniu maiwosci sterowania i kontroli egci odptywu daje podstawy do realizacji
W regionie zrénicowanego rozwoju gospodarczego.

Wystpowanie powodzi jest uwarunkowane okresowym, aledZma silnym,
zwigkszeniem zasilania rzek opadami atmosferycznymiwalh roztopows. Zagraenie
powodzh zalezy tak’e od hipsometrii zlewni i stopnia jej zalesieni@aoiod maliwosci
retencjonowania wody w dych i matych zbiornikach wodnych, starorzeczachmakach
I rowach.

W powiecie poznaskim zagrdenie powodzi jest niewielkie i w razie jej
wystapienia obejmuje ona mate obszary.

Zwiegkszenie zasobéw wodnych jest zadaniem bardzo tradrigosztownym, gdy
czesto powinno by realizowane na rozlegtych obszarach zlewni. Zelgdagna potrzed
poprawy niekorzystnego bilansu wodnego oraz stwoazenazliwosci uwzgkdnienia
potrzeb ekologicznych, zagadnienie retencji stanastotny element umidiwiajacy
przetamanie zasobowej bariery rozwoju gospodarczego

Catkowita retencja poszczegolnych zlewni jest suidenych proceséw, dziata
i uwarunkowa. W retencji naturalnej gtownymi podsystemami rejemvody si: lasy,
torfy i bagna, doliny rzeczne, akweny naturalnezgoakrywasniezna i powierzchniowa
warstwa litosfery (retencja glebowo-gruntowa). Iregesja cziowieka wybitnie zmniejszyta
retencg lesna (ogromny zakres wylesi@¢ oraz retengj dolinm i bagienno-torfowiskow
(osuszanie gruntow).

Retencja antropogeniczna (sztuczna) obejmuje retersterowan (jeziora

podpktrzone oraz zbiorniki na zlewniach speta@jch funkcje gospodarcze Ilub
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melioracyjne), a tate retencgj niesterowan (jazy i zastawki, stawy rybne, zbiorniki suche
oraz glinianki izwirownie).

Mozliwosci retencyjne zlewni g uwarunkowane przez czynniki naturalne jak
uksztattowanie rzay, budowa geologiczna i rodzaj skat oraz czynkiknatyczne (np.
sezonowé&¢ opadow i parowania), ale tak przez czynniki antropogeniczne (np. rodzaje
upraw, agrotechnika, zabudowa hydrotechniczna).

Do systemu malej retencji naletakze gromadzenie wody w matych zbiornikach
wodnych, stawach hodowlanych i obiektach melionaggh.

Ograniczor, ale cena rolg w systemie matej retencji wodnej stangvwatawy
rybne.

Dalszy rozw0j matej retencji jest celowy i pilnydnake rownoczénie powinny
by¢ realizowane inne programy i dziatania gkgzapce zasoby wodne.

Wazna rolg w odbudowie zasobow wodnych o odegréd ograniczenie (przez
przemyst) poboru wod podziemnych. W obszarach Wigjs szczegolne znaczenie ma
ochrona dolin przed nadmiernym dreem (osuszaniem) celem zachowania lasow
tegowych, mokradet, bagien i torfowisk.

Duze rezerwy wody mma odzyské& poprzez zintensyfikowanie proceséw
oszczdzania i racjonalizacji ziycia wody u odbiorcow przemystowych i komunalnych
w miastach. Jest to istotne zwtaszcza w kaitiekprzewidywanego znacznegozycia
wody w obszarach wiejskich (rozbudowa wodgéw komunalnych, rozwoj przetwdérstwa
rolno-spaywczego).

Oddzielnym zagadnieniem z zakresu gospodarowarsabzani w regionie jest
ochrona jakéci zasobéw wodnych, gtdwnie poprzez rozbudowieci efektywnych
oczyszczalni sciekdw. Rozwizania male] retencji pozwalgj scisle powhzat
retencjonowanie wody z dziatakéwa rolnicza i ksztattowaniem krajobrazu rolniczego.

Celem tych rozwizanh bylo zwikszenie skladowej podziemnej odptywu
catkowitego, obnienie pedkosci przeptywu wody (w ciekach i zbiornikach natunsath)
oraz obntenie odptywu bezpmedniego (poprzez spowolnienie reakcji zlewni na
zasilanie). Wrod kierunkéw retencjonowania wody preferowano gadeenie wody
w glebie i warstwach wodokoych (dzeki utatwieniu przesikania wod opadowych

I roztopowych) oraz magazynowanie wody w matyclomtikach i ciekach oraz obiektach
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melioracyjnych. W dolinach rzek i ciekow zalecanetoaly regulacji obiegu wody magj
charakter agrotechniczny oraz hydrotechniczny.

Charakterystyk sciekOw przedstawia siza pomog trzech rodzajow wielksi:

— strumieniasciekow, czyli przeptywusciekbw w jednostce czasu (zestawienia
i porOwnania statystyczne nagéziej postugup sie strumieniem dobowym,
liczonym jakosredni w roku),

— wskanikbéw zanieczyszcze mapcych gtownie wymiar sten wyrazajacych
zawart@¢ danego zanieczyszczenia w strumieitiekow,

— fadunku zanieczyszcae (definiowanego jako iloczyn strumienia ie¢stnia
zanieczyszczg, okrelajacego mas zanieczyszcze doptywapcych lub
odptywapcych z obiektu lub obszaru w jednostce czasu.

Kanalizacja zbiorcza odprowadZaieki z miejsca ich powstawania. Rozbudowa
sieci kanalizacyjnej uniiwia objecie szerszego zakresu jednostkowych zrzuidekow
systemem ich zorganizowanego odbioru i oczyszczania

Ponizsza tabela 50 przedstawia system kanalizacyjny seqaegolnych gminach

powiatu poznaskiego.
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Pobiedziska | 15184| 30,5 5000 32,9 11184 3333
Puszczykowq 8300 | 60,5 3000 36,14 8300 8300
Rokietnica 7636 | 38,75 1600 70 14700 300
Steszew 13614| 17,04 4573 75,8 13248 366
Suchy Las | 10581 33,4 5155 86,4 10500 bd
Swarz:dz 37631 17,8 1233 29,8 37631 bd
Tarnowo 16164| 123,9 7860 48,6 18407 50
Podgorne

Zrédto: Krajowy Program oczyszczarficiekow komunalnych - Pozn@002

W ogdélnej ilgci odprowadzanyckciekdéw znajduj sie:
— $cieki komunalne
— $cieki przemystowe

Scieki te trafiaj, po oczyszczeniu, do wéd powierzchniowych lub danty.
Srodowiska te petairole odbiornikéwsciekow.

Zazwyczaj odbiornikiensciekow g wody powierzchniowe:

- ptynace (rzeki, strumienie, potoki i rowy melioracyjne);
- $rodladowe stogce (jeziora, stawy, sztuczne zbiorniki retencyjne);
- morskie.

Srodowisko gruntowe - to warstwa przypowierzchniowatkow rolnych hdz
lesnych. Grunt jako odbiornikciekow jest wykorzystywany tylko w niewielkim stapn
Na ogét do gruntu doprowadzagsmate ilagsci znacznie podczyszczonycitiekOw
z gospodarstw indywidualnycKcieki takie rozgcza s¢ w wierzchniej warstwie gleby lub
przeznacza do wykorzystania rolniczego.

Wybor  odbiornika sciekow  zaley najczsciej od polgenia terenow
kanalizowanych. Miasta i zaklady przemystowe potee nad rzekami zwykle

odprowadzaj scieki do rzek, a miasta nadmorskie - do morza. frgeczalny
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I nienawodniony grunt lub tereny rolne wasgedztwie kanalizowanego terenu mog
natomiast sklania do odprowadzenigciekdw do gruntu. Drugim czynnikiem wyboru
odbiornika sciekdw jest jego zdolré przyjecia okr&lonych ilosci  sciekow

| zanieczyszcze Moze to by zwiazane z przeznaczeniem i golpotencjalnych
odbiornikow sciekdw (element rezerwatu przyrodygrodio wody dla ludngci, czyste
jezioro), a take z warunkami rozprzestrzenianig sciekow w odbiorniku i zdoln&cia
jego wod do samooczyszczania.

Zarowno potaenie odbiornika, jak i jego zdolé®do przygciasciekdbw mog mied
istotne znaczenie techniczno-ekonomiczne,zgdgtywaja na diugéc transportusciekow
i wymagany rezultat ich oczyszczania. Odbiornikaniciekbw % najczsciej
powierzchniowe wody phyce.

Zasoby wod plyacych powstaj z opadow atmosferycznych i zrzutéw wod
zwzytych (Sciekow) do odbiornikdw. Woda z opadow atmosferycmynae trafi€ do
koryta rzecznego dragpowierzchniow lub podziemn. Zanim odptyw podziemny zasili
koryto rzeczne woda z opadéw atmosferycznych jetttamiana przez grunt (infiltracja)
i dociera do warstwy wodo®pej, w ktdrej ptynie zgodnie ze spadkiem zwiercadiody
podziemnej (filtracja). Kacowy etap odptywu podziemnego - to drenowanie warst
wodonanej w dolinie rzeki. Jest ono tym silniejsze, imgay jest poziom wody w rzece.

Powierzchniowy sptyw wody rozpoczynag s momencie, gdy natenie opadu
przewyzszy nagzenie infiltracji lub, gdy wskutek diugotrwatych dezdéw zwierciadto
wody gruntowej przekroczy powierzchnie terenu. $lgca woda porywa @atki gruntu,
rozpoczynajc proces erozji powierzchniowej. Sptyw powierzchwmyon okresie deszczow
i roztopdéw trwa krotko, natomiast odptyw podzienjest diugotrwaty i wyréwnany.

Miara wielkosci odplywu jest ohjtosé (natzenie) przeptywu wody, wyemna w ni
na jednostk czasu, najegciej w ntr/s.

Stany wody i natzenia przeptywu wod phatych s przedmiotem obserwacji
i pomiaréw prowadzonych przez Instytut Meteorolagiospodarki Wodnej.

Aktualnym problemem gospodarki wodacekowej jest zwikszenie usuwania
biogenow, czyli zwizkéw azotu i fosforu. Oba te pierwiastki edukowane w procesach
biochemicznych zachodezych w oczyszczaniu biologicznym, ale yciekach mae

pozosté ich nadmiar w iléci przekraczajcej dopuszczenia przy zrzudieiekow do waéd
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powierzchniowych. Taka sytuacja dotyczy obecniecgdewanej w¢kszaci oczyszczalni

I wymaga stosowania rozbudowanej technologii oazz@&azia z tzw. usuwaniem biogenow.
W $wietle obowazujacych przepiséw, zaostrzonych ostatnim Rozpdreniem Ministra
Srodowiska z dnia 29 listopada 2002 r. w zakresi@wvasia substancji biogennych dla
wigkszych oczyszczalnisciekdw, spetnienie tych wymafastaje s¢ dziataniem
priorytetowym w dziataniach ochrosyodowiska wodnego.

Tabela 51 zawiera informacje d&ciekach przemystowych i komunalnych
odprowadzanych do wod powierzchniowych na tererogewodztwa i powiatu natomiast
tabela 52 przedstawia #61 rodzaj odprowadzanyciciekOw w poszczegolnych miastach
I gminach.

Objetos¢ sciekow miejskich doptywapgych do oczyszczalniciekbw w czasie
pogody bezdeszczowej w przyddniu powinna odpowiadasumie obtosci wody zuzytej

na cele bytowo-gospodarcze i ¢iofci wody zuytej przez przemyst.
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Tabela 51.
Scieki przemystowe i komunalne odprowadzane do wédgwierzchniowych wymagajce oczyszczenia

Ogotem oczyszczane nieoczyszczane  Ludnasé¢
[ dand] W W % obstugiwana
. przez
razem w tym dan? | ogtem

oczyszczalnie

sciekéw w %

Mechanicznie Biologicznie, chemicznie i z 0gotu ludndci

w dan? % % podwyzszonym usuwaniemn
biogenow
Wojewodztwo 195046 189517 97,2 45,8 51,4 55292,8 56,6
Powiat 7965 6214 78,0 8,3 69,7 17%1 22,0 41,6
Poznaski

Zrodto: Wazniejsze dane o podregionach, powiatach i gminagewdztwa wielkopolskiego w 2002 roku /Poar2003/.
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Charakterystyka sciekow

Rodzaj
Miejscowas¢
Scieki z Wody opadowe lu| Wody chtodnicze, o Wody
procesow Scieki bytowe lub | Innescieki roztopowe z | temp. wprowadzane] chiodnicze, o
produkcyjnych komunalne ( bez wédpodlegajce | powierzchni drog i wody wyzszej niz temp.
3 opadowych lub opfacie parkingéw o +26C i nie wprowadzanej
(m%) roztopowych ) (m®) nawierzchni | przekraczajcej +32Cwody wyzszej ni
(m®) szczelnej +32C i nie
przekraczajcej
+35C
Buk 43980 117875 bd bd bd bd
Czerwonak 83655 42047367 bd bd bd bd
Dopiewo bd 78551 bd bd bd bd
Kleszczewo bd 18770 bd bd bd bd
Komorniki bd 296542 556 bd bd bd
Kostrzyn bd 434752 bd bd bd bd
Kérnik 209298 369534 bd bd bd bd
Lubon 1275985 bd bd bd bd bd
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Rodzaj
Miejscowas¢
Scieki z Wody opadowe lu| Wody chtodnicze, o Wody
procesow Scieki bytowe lub | Innescieki roztopowe z | temp. wprowadzanej chtodnicze, o
produkcyjnych komunalne ( bez wédpodlegajce | powierzchni drég i  wody wyzszej ni temp.
3 opadowych lub optacie parkingbw o +26C i nie wprowadzanej
(m) roztopowych ) (m®) nawierzchni | przekraczajcej +32Cwody wyzszej ni
(m®) szczelnej +32C i nie
przekraczajcej
+35C
Mosina bd 1744076 bd 1525 bd bd
Murowana Gélina 2655 827814 9387 bd bd bd
Pobiedziska 1490 220446 bd bd bd 18
Puszczykowo bd bd bd bd bd bd
Rokietnica bd 157628 bd bd bd bd
Steszew bd 89922 bd bd 3000 bd
Suchy Las bd 162587 bd bd bd bd
Swarzdz bd 54877 106113 bd bd bd
Tarnowo Podgérne 1905 601458 bd bd bd bd

Zrédto: Wojewodzki Bank Zanieczyszazsrodowiska /Urad Marszatkowski Wojewodztwa Wielkopolskiego — 2002r
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W rzeczywistéci czesto stwierdza si znaczne rénice medzy tymi
wartasciami. W matych osiedlach ofips¢ sciekdbw mae by mniejsza od oljosci
zuzytej wody, poniewawoda zuyta do podlewania &tin, polewania ulic i placow, do
pojenia i utrzymania czystoi zwierat nie odptywa do kanalizacji. ROwrienvoda
zwzywana przez przemyst nie jest w caiooddana jakdcieki. W niektérych osiedlach
objetos¢ sciekbw mae by wicksza od olgtosci wody pobranej z wodoggu ze
wzgledu na to,ze czs$¢ gospodarstw i drobnych zaktadow przemystowych Yetier
z whasnych studzien, a powsieg scieki odprowadza do kanalizacji.

W wielu miastach o rozlegtej sieci kanalizacyjnbjetos¢ sciekOw jest na ogot
wigksza od ohlgjtosci wody pobranej z wodoggu, gtdwnie z powodu przenikania do
kanalizacji wody gruntowej. Ojos¢ waod infiltracyjnych zaley od gkbokdsci
potozenia kanatow w stosunku do poziomu wéd gruntowycr @d szczelnai sieci
kanalizacyjnej, a tate od ilcgci niekontrolowanych przgtzer do sieci.

W powiecie poznaskim stopié@ zwodociagowania jest wysoki. S8ie
wodochgowa znacznie przewsygza sié kanalizacyja. Dlugas¢ sieci wodocigowej na
koniec 2002 roku wyniosta prawie 1600 km natomidisigas¢ sieci kanalizacyjnej
wyniosta 1332 km. Dysproporcja ta jest szczegOlrdeza w mniejszych
miejscowdciach.

Niedostatecznie rozbudowana d¢sikanalizacyjna w porOéwnaniu z sieci
wodochgowg niekorzystnie wptywa na gospodarciekows.

Celowa bytaby budowa instalacji do mineralizacjib lispalania osadéw
sciekowych dla kilku oczyszczalni na terenie powiatu

W programach gminnych ochrodgsodowiska nalgy zwréci szczegola uwag:
na zagadnienia dotygze melioracji, matej retencji, energetyki wodnejdokona
aktualizacji zamierze w zakresie konserwacji i dzid@ainwestycyjnych w tej
dziedzinie.

Dziatalng¢ w zakresie gospodarki wodrdoiekowej prowadzona jest wedtug
wydanych w formie decyzji pozwoleniach wodnoprawmy®ecyzje wydawaneas
przez Wydziat Rolnictwa, Ochrorrodowiska i Lénictwa Starostwa Powiatowego dla
uzytkownikéw korzystajcych i prowadzcych dzialalné¢ z poborem wody
I odprowadzaniendciekow. W decyzjach okéone s warunki korzystania w zakresie

poboru wody i odprowadzaniaiekow.
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Warunki okrglone w decyzjach powinny Bybezwzgtdnie przestrzegane przez
uzytkownikow.

Przestrzeganie warunkow decyzji jest przedmiotenmtrkdi odpowiednich
organow kontrolnych z zakresu ochramgdowiska.

W ewidencji siedziby WIS w Poznaniu znajduje &i395 podmiotow
gospodarczych prowaalzych dziatalné¢ na terenie powiatu. W 2002 roku
przeprowadzono 30 kontroli w zakresie gospodarkdmezciekowe;.

Najczsciej zastrzeenia dotyczyty:

- przekraczania warfoi dopuszczalnych okémnych warunkami pozwolenia
wodno-prawnego,

- braku dokumentacji swiadczacej o widciwe] gospodarce sciekowej

w jednostkach posiadggych zbiorniki bezodptywowe,

- braku bada szczelnéci zbiornikdw podziemnych skcych do magazynowania
substancji ropopochodnych,

- braku zabezpieczenia przed przedostawaniersutistancji ropopochodnych do
kanalizacji deszczowej na stanowisku roztadunko@ustern,

- nie wnoszenia optat z tytutu gospodarczego korryastzesrodowiska.

Wsréd skontrolowanych zaktadéw w 2002 roku w zakregepodarki wodno -

sciekowej, najistotniejsze obiekty to:

ANIMEX WIELKOPOLSKA S.A. Ferma tuczu trzody chl¢wné/iecckowicach

W zakresie gospodarki wodrciekowe] stan formalnoprawny tej firmy nie jest
uregulowany. Dotyczy to odprowadzania wod opadowsiohsrodowiska. Woda na
wszystkie cele zakladu pobierana jest z wogtpcigminnego

Firma ANIMEX wykonata obowjzki natazone zarzdzeniami pokontrolnymi
w zakresie dziata doranych. Przekazano réwniewtasciwym organom stosown
dokumentagj celem uregulowania stanu formalnoprawnego w zakiedprowadzania
wod opadowych dérodowiska.

Wielkopolskie zaklady Farmaceutyczne BIOWIN w Marwy Gglinie. Zaktad
kontrolowany przez WISQ wskutek licznych interwencji kierowanych przez
mieszkacow oraz gminne wladze samadnwe.

W zakresie gospodarki wodroiekowej stwierdzono szereg uchyfiem.in.
odprowadzaniéciekdw przemystowych wraz z deszczowymi do rowuionatyjnego,
co bylo powodem wyspienia Wojewoddzkiego Inspektora OchroSyodowiska do
Ministra Rolnictwa o cofricie koncesji dla firmy BIOWIN na wyrdb, skanie
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I odwadnianie spirytusu. Pade przez zaktad dziatania mee na celu usuecie
uchybien doprowadzity do przywrdcenia przez Ministra Roinia koncesji i na
kontynuowanie produkciji.

Ostatnia kontrola przeprowadzona w grudniu 20021 relgkazata,ze zaklady
wszystkiescieki przemystowe wraz z deszczowymi wysado oczyszczalniciekow
w Koziegtowach. BIOWIN posiada stosowne umowy zdwarz Poznaskimi
Wodochgami i Kanalizagj i okresowo przedstawia dokumenty potwierdeajbilans
pobieranej wody i iléci wywozonych sciekow do oczyszczalnBcieki bytowe zaktad
doprowadza poprzez kanalizacganitara do oczyszczalnkciekdw w Szlackcinie.
Zaktad podt wiele przedsjwzi¢¢ zmierzagcych do poprawy stanu gospodarki wodno-
sciekowej m.in. poprzez wydzielenie systemu zaklagjovkanalizacji sciekow
przemystowych, wcie w obieg zamkerty wod chtodzcych silniki pomp i waéd
pochodzacych z chtodzenia kurtynowego zbiornikéw fermenjaggh, ktére mog by¢
wtaczone do produkcji lub w obieg wody na wyechtodniczej. W celu poprawy
parametrowsciekow deszczowych sptywagych z terenu zaktadu, na patiar roku
2003 zaktad zamierza dokangruntownego czyszczenia i wyptukania osadnikéw na
kanalizacji deszczowe.

Oczyszczalni&ciekow w Rokietnicy.

Oczyszczalnia biologiczno-mechaniczna zlokalizowana gruntach wsi
Bytkowo jest eksploatowana przez Przedgirstwo Ustug Komunalnych
w Rokietnicy. Zaopatrywanie w wedmieszkacow gminy Rokietnica odbywa ¢si
z wodocigu Zydowo (i Rostworowo), Napachanie, Mrowino (i Zmyst) i czesciowo
z Poznania na podstawie uméw z PWiK. Przguesrstwo posiada decygzjStarosty
Poznaskiego udzielajca pozwolenia wodno-prawnego na odprowadzanie
oczyszczonychsciekbw do rzeki Samicy Kierskiej. Termin waéci decyzji
31.12.2010 roku. Obecnie oczyszczalnia przyjmujé&symalnie do 450msciekéw na
doke. W zwiazku ze znacznym rozwojem tych terenéw pod zabwdaoweszkaniow,
atym samym wzrostem liczby mieszakaw, sukcesywnie rozbudowywana jest
kanalizacja sanitarna. Rozpetz prace zwjzane z modernizagji rozbudove
oczyszczalni. Doraie zmodernizowano uktad pompowy oraz wypose punkt
zlewczy w uradzenia stiace do pomiaru iléci sciekbw dowaonych. Planowane
zakaiczenie modernizacji i rozbudowy oczyszczalni plaaoe jest na | poétrocze
2006 roku. Podczas kontroli przeprowadzonej w llakale 2002 roku stwierdzono

przekroczenia dopuszczalnych wadio skzenia azotu ogolnego w stosunku do
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okreslonych w pozwoleniu wodno-prawnym, co pggieto za sol ustalenie kary
biegracej. Osady péciekowe po odwodnieniu na prasie DRAIMAR wywozone na
skladowisko w miejscowiei Rumianek, gmina Tarnowo Podgorne.
Oczyszczalni&ciekéw w Nagradowicach.

Oczyszczalnia naly do Gminy Kleszczewo. Przyjmujécieki komunalne
z terenu gminySrednia ilgi¢ $ciekéw odprowadzanych dwodowiska wynosi 80 fid.
Odbiornikiem sciekdw oczyszczonych jest ciek ¢glerka, doptyw Strugi Sredzkiej.
Oczyszczalnia posiada pozwolenie wodno-prawneneao 31.12.2005 roku. Podczas
kontroli przeprowadzonej w 2002 roku stwierdzono seiekach oczyszczonych
przekroczenie dopuszczalnycltezsh azotu ogolnego, BZTi zawiesiny ogolnej, co
spowodowato ustalenie kary biegej. Obecnie oczyszczalnia jest w trakcie

modernizacji.

1.6. Ochrona powietrza

1.6.1. Wprowadzenie

Sredni sktad powietrza atmosferycznego przyjmowaegt jza staty. Poza
statymi sktadnikami (tj. azot, tlen i argon, a zakdwutlenek wgla, neon oraz hel),
w powietrzu wystpuje caty szereg innych skladnikbw emitowanych dmosfery
w wyniku proceséw zachodaych w przyrodzie #dz w wyniku dziatalnéci cztowieka
(para wodna, pyly, zarodniki $tin, bakterie, gazy: CO, SO NO,, NHs i inne).
Wszystkie substancje stale, ciekle lub gazowe ziajre sredni skiad atmosfery
uznawanedgza zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego.

O stanie powietrza decyduje wieko i przestrzenny rozktad emisji ze
wszystkich zrédet; z uwzgidnieniem przeptywOw transgranicznych i przemian
fizykochemicznych zachodeych w atmosferzeZrédiem naturalnych zanieczyszéze
powietrza g np.. paary laséw, erozja skat i gleb, wybuchy wulkanow jakszym
antropogenicznyntrodtem emisji zanieczyszcagest proces energetycznego spalania
paliw. Rownie istotnymirddtami & przemyst metalurgiczny, chemiczny, rafineryjny
oraz motoryzacja. Do zanieczyszczenia powietrza osfenycznego amoniakiem
I metanem przyczyniaghodowla zwierat gospodarskich.

Zanieczyszczenia powietrza powagluyoznorodne, cgsto ujemne skutki.
W oparciu o opracowanie J. Judy (1968) zmep wymiené szkodliwy wptyw

zanieczyszczepowietrza i wskazaich dziatanie:
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1. W oérodkach miejskich mag by¢ przyczym licznych schorzé
mieszkacow,

2. Pyly i kropelki cieczy zawarte w atmosferze pochdgni rozpraszaj
wigksz czes¢ promieni ultrafioletowych. Zmniejszenie intensywoiotego
promieniowania powoduje zghkszenie ildci bakterii w powietrzu i hamuje
rozwaj raslin,

3. W osrodkach przemystowych zekisza s¢ nasilenie wysipowania mgiet,

4. Zanieczyszczenia absorhujakze czs¢ swiatta widocznego, a absorpcja
i rozproszenieswiatta stonecznego powoduje rowai®bnizenie sredniegj
temperatury na powierzchni ziemi,

5. Opad pytdw i kwasOw na powierzckniziemi powoduje zmiany
w wiasciwosciach gleby,

6. Wskutek zapylenia zwksza st zuzycie maszyn i urzadagechnicznnych,

7. Zanieczyszczenia niszgzroslinnosé, budynki, odzie, powoduj korozg
metali.

Wartaci skzen dopuszczalnych substancji zanieczyszgaajh powietrze

okresla rozporadzenie MinistreSrodowiska z dnia 6 czerwca 2002 roku /Dz. U. Nr 87,
poz. 796/.

1.6.2. Emisja przemystowa

Na stan powietrza atmosferycznego na obszarze powea wpltyw emisja
zanieczyszcze z zakladdéw przemystowych (tabela 53). Wedlug danydrzedu
Statystycznego na terenie powiatu w roku 2000 praéw pk¢ zaktadow uznanych za
szczegoOlnie uarliwe dla czystéci powietrza. Trzy z nich wypogsane byty
w urzadzenia do redukcji zanieczyszézpytowych, natomiast jeden z nich posiadat
urzadzenia do redukcji zanieczyszézegazowych (tabela 54). Wielké emisji
zanieczyszcze w porownaniu do roku 2001 i 2002, nie ulegta znea

Zbiorowas¢ zrodet zanieczyszche objeta statystycza charakterystyk
w oparciu 0 corocznsprawozdawczg GUS stanowd tzw. punktowezrédta emisiji
zanieczyszcze do ktorych zaliczono:

- w latach 1971-1985 zaklady przemystowe (w tym ré@#wnizgodnie

z obowhzujaca w tym czasie Klasyfikagj Gospodarki Narodowej,
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zaktady energetyki zawodowej) uznane za szczegdloigzliwe dla
srodowiska przez wkxiwe terenowe organa administracapdowej,
- od 1986 roku powjsze badanie statystyczne rozszerzono na wszystkie

jednostki organizacyjne ustalone przez b. Mini€ehronySrodowiska

i Zasobéw Naturalnych na podstawie ckoeej wysokdci opfat
wniesionych w1986 roku za rocgn emisg substancji
zanieczyszczagych  powietrze  wedlug  stawek  oklenych

w rozporadzeniu Rady Ministrow z dnia 13 stycznia 1986 roku
w sprawie optat za gospodarcze korzystanie Zebdowiska

i wprowadzenie w nim zmian (Dz.U. Nr 7, poz.40 zzmiéjszymi
zmianami). Ustalona w ten sposéb zbioréévo jednostek
sprawozdawczych (zakladéw) utrzymywana jest cor@;zioo m.in.
zapewnia zachowanieagjtosci i poréwnywalndci wynikow odnénego

badania.

Tabela 53.
Emisja i redukcja zanieczyszczé powietrza z zakladoéw szczegolnie ugiliwych
w latach 1999-2002 /wedtug Urdu Statystycznegod

Zanieczyszczenia

Gazowe Zatrzymane w

Rok Pytowe Suma bez SO, NOx urzadzeniach
CO, oczyszczajcych w %

zanieczyszcze

wytworzonych

w Mg/rok pytowe gazowe
Powiat Poznaiski

1999 76 177 66 52 85,4 2,7
2000 66 206 72 50 87,0 2,4
2001 5* 25* 1* 16* 99,3* 37,5*
2002 5* 25* 1* 16* 99,1* 46,8*

* Dane budz duze watpliwosci, najprawdopodobniepsvynikiem bkdow obliczeniowych.
Zrédto: Raport o stanigodowiska w Wielkopolsce, WIE) 2000r, 2003r.
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Tabela 54.
Zaktady szczegolnie ucjzliwe emitujace zanieczyszczenia powietrza w 2000 i 2002
roku /wedtug Urzedu Statystycznego/

WyszczegOlnienie¢ Rok Zaktady szczegolnie ugiliwe dla czystéci powietrza

Ogotem Posiadajce uradzenia do redukc;ji
zanieczyszcze
Pytowych Gazowych

Woj. WIKp. 2000 103 (106) 86 (92) 14 (15)

Powiat Poznaski 5 3 1

Woj. WIkp. 2002 98 78 12

Powiat Poznéski 6 3 1

(15) — liczby w nawiasach dotygroku 1999.
Zrédto: Raport o stani@odowiska w Wielkopolsce, WI) 2003r.

Spasrod skontrolowanych zaktadéw w powiecie przez Wajdwrka Inspekcg

OchronySrodowiska w roku 2000 i 2002, najbardziej znaezokazaly si

1. NOVOL sp. z o.0. w Komornikach. Jest to producent szpachléwek
poliestrowych, podktadow i lakierbw akrylowych, pokek poliuretanowych
w jednostkowych opakowaniach posiadg] certyfikat DIN ISO 9001. W roku 2002
zaktad zostat ukarany za przekroczenie dopuszozialmwelkasci emisji gazow i pytow
zezrodta technologicznego.

2. Lakiernictwo Resiascy s.c. Przémierowo. W zakladzie wykonuje s¢
lakierowanie pojazdéw. W trakcie kontroli W$O stwierdzono przekroczenie emisji
octanu butylu, co skutkowato nakniem kary pierznej.

3. ANIMEX WIELKOPOLSKA S.A. Ferma tuczu trzody chle wnej
w Wigckowicach. Ferma nie posiada jednak pozwolenia na emitowasuéwy i pytow
do powietrza. Pogpowanie w zakresie wydania pozwolenia na dopusagzainisp

zanieczyszczedo powietrza jest w toku.

4. Zaktady Chemiczne Luba S.A.. Jest to producent nawozoéw fosforowych
I mieszanek nawozowych PKMg. Zakiady jako jedyneegionie trafity na krajow
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list¢ 80 najbardziej ugiliwych dla srodowiska. Ich problemem jest stare wylewisko
l6gow pokrystalicznych zawiergjych resztki toksycznych zwakow fluoru.

5. UNIMA Komorniki. Zaktad zajmuje si produkcp drzwi stalowych
przeciwpaarowych. W czasie kontroli stwierdzono przekrocaestwpuszczalnej emisji
etylobenzenu, octanu butylu, ksylenu i izobutanolu.

Zaktady ukarane za em¢szanieczyszczedo atmosfery w roku 2003:
- Zaktad Naprawy Autobusow sp z 0.0. (Biskupice),
- Fabryka Mebli ,Balma S.A.” (Tarnowo Podgorne),

- Autolama sp. z 0.0. (Suchy Las).

Ponizsza tabela 55 zawiera zestawienie tych zakladoataggych na terenie

powiatu, ktére uiszczaj optaty za emigf do powietrza atmosferycznego
poszczegoblnych zanieczyszaze

Tabela 55.

Jednostki uiszczajce optaty za emis} zanieczyszczé do powietrza

atmosferycznego w roku 2002 /wg Wojewodzkiego BankZianieczyszcza
Srodowiska/

Nazwa substancji
Nazwa Zaktadu Lokalizacja SO, NO, cO Co, Pyt Wszystkie
ogotem substancje
razem (sektor
energetyczny+
technologia) *
tadunek catkowity (Mg)
1 2 3 4 5 6 7 8
Spotdzielnia Rolniczo- Murowana 1,67 0,25 25,48 471,38 2,94 501,73
Handlowa "Rolnik" Gailina
Rolnicza Spétdzielnia Paczkowo 8,52 3,55 17,76 1864,80 1,16 1895,80
Produkcyjna
Steszewskie Zaktady Steszew 3,24 0,30 13,42 596,44 5,10 619,40
Meblarskie "Stemeb"
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1 2 3 4 5 6 7 8
Przedstbiorstwo Zakrzewo 0,85 0,68 0,71 360,0( 0,26 362,50
Ustugowo-Wytworcze
"Magorex"
"Limaro" Sp. produkujca Mosina 1,00 1,17 1,31 432,90 0,83 437,21
art. Spaywcze
Solaris Bus&Coach Sp. g Bolechowo 0,24 0,89 0,15 644,44 0,20 677,27
0.0.
Wielospecjalistyczny | Puszczykowo - 0,66 0,09 672,37 - 673,13
Szpital "Puszczykowo"
Elewarr Sp. z 0.0. gaki 2,46 0,79 3,85 422,24 9,04 438,38
Wojskowa Agencja Biedrusko 88,48 36,16 183,64 20112,15 85,60 20806,D
Mieszkaniowa
Nordenia Polska-Pozha| Dopiewo - 0,82 0,13 915,30 0,01 935,18
Sp. z o.0.
Przedsibiorstwo Pakdzie 0,78 0,14 20,66 445,25 14,02 480,96
Budownictwa Drogowego
"Majatek Rogalin" Sp. z Rogalin 0,48 0,05 0,11 575,84 0,58 577,06
0.0.

"Reemtsma Polska" S.A. Jankowice 0,13 1,98 0,32 4310 0,90 2108,35
"Tovago-Bis" Sp. C Puszczykow 1,69 0,18 7,94 3520 1,89 364,62
"BP Gas Poland" Sp. z| Swarzdz - 0,25 0,03 257,38 - 262,47

0.0.
"Energetyka Czerwonak|" Czerwonak 14,43 6,07 30,38 3189,71 9,50 3250,45
S.A.
Fabryka Papieru Czerwonak - 6,18 0,45 327858 0,02 3285,23
Zaktad Gospodarki Steszew 3,68 0,56 19,43 1037,06 5,09 1065,82
Komunalnej i
Mieszkaniowej
"Wavin Metalplast-Buk" Buk 0,09 1,43 0,32 2021,25 4,11 2027,42
Sp. zo.0.
Szpital Chor6b Ptuc i Mosina 3,25 0,51 22,88 1017,0D 5,21 1048,86
Gruzlicy
"Vox Industrire” S.A. Janikowo 4,35 2,50 4,46 598,1 15,13 637,59
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1 2 3 4 5 6 7 8
Przedstbiorstwo Pakdzie 1,41 0,48 55,48 1102,68 30,36 1190,74
Budownictwa Drogowego
Sp. zo.0.
Wielkopolskie Lubon 39,84 16,54 19,80 12517,05 35,28 12628,53
Przedstbiorstwo
Przemystu
Ziemniaczanego
M.O.L.-Romgum Sp. z Suchy Las 5,88 2,47 11,53 1236,35 7,75 1263,99
0.0.
Spotdzielnia Murowana 3,92 0,76 17,36 904,77 8,10 934,92
Mieszkaniowa w Gaslina
Wojnowie
Przedstbiorstwo Owinska 32,90 17,14 42,84 8996,40 48,38 9137,6)
Ogrodnicze "Owiplant”
Gospodarstwo Rolne p Kostrzyn 4,25 0,69 20,61 916,00 0,31 941,86
Waldemara Przybyta | Wielkopolski
Zakiady Chemiczne Lubon bd 5,25 0,42 3082,45 3,24 3092,83
"Lubon” Sp. z o0.0.
Raben Wielkopolska Sp.|z  Gadki - 0,26 0,04 262,17 - 262,46
0.0.
"Kolomet" Sp. z 0.0. Kornik 7,34 0,96 0,08 318,6D 19D 327,17
Spotdzielnia Iwno 3,18 0,33 14,93 663,40 4,76 686,61
Administracyjno-
Mieszkaniowa
Pressterm-"Pressta Owinska 11,74 17,37 81,63 14840,72 27,01 14978,49
Cieptownia" Sp. z 0.0.
Wielkopolskie Zaktady Murowana 0,16 15,06 1,11 7994,72 0,22 8011,32
Farmaceutyczne Gailina
BIOWIN

* Suma SQ@, NO,, CO, CQ, pytu ogotem oraz innych (niewyszczegolnionychaleli) substancji emitowanych

do atmosfery przez zaktad (ij. benzo(a)lren, kwneralne, cykloheksany itp.),

bd — brak danych,

Dane podano w tabeli w zaalgteniu do dwoch miejsc po przecinku,

Zrodto: Urad Marszatkowski Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Podsumowujc, w 2002 roku wszystkich wyemitowanych zanieczysac

z zaktadow opisanych w tabeli 55 bylo 99,43 tys.,Mg tym zanieczyszche
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energetycznych: dwutlenku siarki - 252,25 Mg, denku azotu - 145,93 Mg, tlenku
wegla - 641,65 Mg, dwutlenku ggla - 97,99 tys. Mg. Zdecydowanie nagoe
zanieczyszcze (zarowno technologicznych jak i tych pochacych z sektora
energetycznego) do atmosfery emitowat zaklad w Bigds - Wojskowa Agencja
Mieszkaniowa (20 tys. Mg). Tuza nim znalazly gi Zaktad "Pressta Cieptownia™ Sp.
z 0.0. w Bolechowie (gm. Czerwonak) (14 tys. Mg)ielkbpolskie Przedsbiorstwo
Przemystu Ziemniaczanego w Luboniu (prawie 13 t¥4g), Przedsibiorstwo
Ogrodnicze "Owiplant” z Owvisk (9 tys. Mg) i Wielkopolskie Zaktady Farmaceutyez
w Murowanej Gélinie (8 tys. Mg).

Powyze] 3 tys. Mg zanieczyszczewyemitowaty: "Energetyka Czerwonak”,

Fabryka Papieru Czerwonak oraz Zaktady Chemiczriei&p. Z 0.0..

1.6.3. Emisja pytow

W roku 2002 emisja pytow w powiecie poAsiim wyniosta ogétem 5 Mg/rok
(WIOS, 2003) wykazujc spadek w stosunku do lat wéaeejszych (rok 1999, 2000).
Ten spadek ilici wyemitowanych do atmosfery zywkow spowodowany jest
wprowadzaniem nowych technologii oraz zmiamosnika energii z wgla na gaz

ziemny lub olej opatowy lekki (rys.9).

120
100 P— o
80 ¢ ¢
X 60
40 A
20 A
0
1999 2000 2001 2002
rok
—&— zanieczyszczenia pylowe ~ —ll— zanieczyszczenia gazowe
Rys.9. Zanieczyszczenia zatrzymane w urz  gdzeniach oczyszczaj acych w %
zanieczyszcze h wytworzonych
(wg GUS)
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1.6.4. Emisja gazéw

W roku 2002 w powiecie wyemitowano ogétem 25 Mg/rp&nieczyszcze
gazowych (nie uwzgbtniono emisji CQ), w tym: dwutlenku siarki — 1 Mg/rok,
tlenkéw azotu — 16 Mg/rok. W stosunku do lat witiejszych emisja gazéw znacznie
sig obnizyta. Wyranie zwkkszyt sk procent zanieczyszcze zatrzymanych
w urzadzeniach oczyszczgjych (pytowych o 13,9 %; gazowych a 44,1%) (rys.11).
Dane o0 emisji pylow i gazéw w roku 2001 i 2002 budhre watpliwosci. S

najprawdopodobniej wynikiem é&déw obliczeniowych.

1.6.5. Emisja niezorganizowana

Emisja niezorganizowana zanieczysZczeowietrza jest to tzw. emisja
komunikacyjna i emisja komunalna pochack z indywidualnych palenisk domowych
opalanych najcgciej tanim weglem, a wgc o0 ziej charakterystyce i niskich
parametrach grzewczych. Wieléoemisji z tychzrdédet jest trudna do oszacowania.

W Polsce emisja gazéw zgodel mobilnych (tzw. emisja komunikacyjna)
wynosi: ponad 28% tlenku agla, 42% tlenkdw azotu i 28% niemetanowych lotnych
zwiazkOw organicznych.

Zrodtami emisji niezorganizowanej, szczegolnie wifir zapylenia, srownie
kopalnie odkrywkowe, sktadowiska odpadow, niektaselkie zaktady przemystowe.
Zrodiem zanieczyszczenia powietrza w powiecie pagkien, gtéwnie pod wzgdem
mikrobiologii i odoréw, stanowdifermy trzody chlewnej i fermy kurze.

Oszacowanie wielkkei udziatu emisji niezorganizowanej w catkowitej isjn

gazow i pytdw jest trudne, ze wedl na liczle i rozproszenie emitoréw.

1.6.6. Stan sanitarny powietrza

Na terenie powiatu poznskiego badania monitoringowe c¢&tn
zanieczyszczenia powietrza prowadzi Wojewddzkaj&taanitarno-Epidemiologiczna,
wykonujaca pomiary sizen pytu zawieszonego, dwutlenku siarki, dwutlenkutazmaz
fluoru na stanowiskach

- w Luboniu - przy ul. Powstadw WIkp,

- w Swarzdzu — przy ul. Mickiewicza,
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- oraz w Mosinie — Babkach.

W 2002 roku przeprowadzono pierwsmcere roczry wykonar w oparciu
0 nowe przepisy, wprowadzone wycie w roku 2001 (ustawa — Prawo ochrony
srodowiska) i w 2002 odpowiednie rozpedzenia MinistraSrodowiska do ustawy
P.0S.). W wyniku oceny rocznej obszar strefy powiatwzmaskiego zaliczono do
ogolnejklasy B czyli ze na terenie Powiatu pozionestn zanieczyszczeznajduje si
powyzej wartégci dopuszczalnej (z uwzglnieniem dozwolonych estdsci
przekrocze), lecz nie przekracza wakm dopuszczalnej powkszonej o margines
tolerancji (t& z uwzgkdnieniem dozwolonych ¢stdici przekroczé). Dziatania jakie
naleey podp¢ w tej sytuacji dotycz okreslenia obszaréw przekroczewartasci

dopuszczalnych.

1.6.7. Zanieczyszczenia pylowe

Pyt zawieszony

Pyt zawieszony jest zanieczyszczeniem powsyap przede wszystkim
w procesach spalania paliw statych.

Analizujac sezonowe (okres letni i grzewczyxznia pytu, zaobserwowano
zdecydowany wplyw sezonu grzewczego na otrzymarreo$ea skzen. Srednioroczne
i Sredniookresowe stenia zanieczyszc#e pytowych na stacjach pomiarowych

w powiecie zestawiono w tabeli 56.

Tabela 56.
Stezenia srednioroczne i sezonowe zanieczyszdzepowietrza w 2000 roku na
stacjach pomiarowych w powiecie poznaskim /wg danych WSSE i WIGs/

Miejscowas¢ SO NO, Pyt zawieszony
st | G | L Sr | G | L Sr | G | L
pg/nt

Lubon 7,0 9,9 4,1 28,4 30,3 264 321511 | 13,0
Swarzdz 7,8 11,4 4,3 22,7 29,8 18p 31/653,1 | 10,1
Babki 0 - - - - - 13,2 20,4 5,9
Dopuszczalne
wartcsci stezen 40 40 50
(Da)

$r - skzeniesrednioroczne,

G — stzeniesrednie w sezonie grzewczym,

L - stezeniesrednie w sezonie letnim.

Zrodto: Raport o stanigrodowiska w Wielkopolsce, WIE) 2001r.

152




PROGRAM OCHRONYSRODOWISKA DLA POWIATU POZNAVSKIEGO

Na stanowisku pomiarowym w Luboniu i w Swedzu, stzenie pytu
zawieszonego w sezonie grzewczym przekroczyto dmmada wartas¢ odpowiednio

0 1,1pg/m?i 3,1 pg/m°.

Pyt otéw i kadm
Emisja pylu w latach 2001-2002 w powiecie pamiam ksztattowata 8i

W nastpujacy sposob (tabela 57).

Tabela 57.
tadunek catkowity pytu w latach 2001-2002
Iwg Wojewoddzkiego Banku ZanieczyszczeSrodowiska/

Gmina Pyt ogétem
w Mg

2001 2002
Lubon 139,43 132,86
Puszczykowo 2,43 0,005
Buk 8,40 7,94
Czerwonak 86,54 87,45
Dopiewo 18,69 26,13
Kleszczewo 7,93 4,01
Komorniki 0,13 0,21
Kostrzyn 41,88 27,24
Kornik 18,24 19,27
Mosina 31,80 31.45
Murowana Gélina 10.27 12,38
Pobiedziska 9,29 13,39
Rokietnica 0,72 0,30
Steszew 10,82 9,97
Suchy Las 110,24 104,51
Swarzdz 52,82 17,21
Tarnowo Podgoérne 8,66 7,27

Dane w tabeli zaokglono do dwdch miejsc po przecinku,

Zrodio: Urad Marszatkowski Wojewodztwa Wielkopolskiego.
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W roku 2002 tadunek catkowity pytu wzrést w stosunklo roku 2001
w nastpujacych gminach: Pobiedziska, Dopiero oraz Kornik. eBtzenne

rozmieszczenie tadunku catkowitego pytu w latacBh202002 zostato przedstawione
na rysunkach 10 i 11.

1.6.8. Zanieczyszczenia gazowe

Srednioroczne §redniookresowe stenia dwutlenku siarki i dwutlenku azotu na

stacjach pomiarowych w powiecie pozaskim zestawiono powAgj w tabeli 56.
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fadunek pytu { Mgdrok)

[ ] ponizej 10

[ wiecej niz 10 mnigj niz 20
[ vwiscej niz 20 mniej niz 60

I rcvvyvze) 60

urowana Goélina

Rokietnica

Pobiedziska

Tarnowo Podgdrme

Karnik

1: 360000

Rys. 10. Ladunek catkowity pylu w poszczegdlnych gminach
powiatu poznariskiego w roku 2001
IZrodto: IMGW wqg danych z
Wojewddzkiego Banku Zanieczyszczen Srodowiska,
Urzad Maszatkowski/
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fadunek pyhu [ MQirok)

[ ] ponizej 10

[ ] wigcej niz 10 miriej niz 20
I wigcej niz 20 miniej niz 60

B novevze) BO

Rokietnica

Tarnowo Podgorme

1: 360 000

Rys. 11. Ladunek caltkowity pylu w poszczegdlnych gminach
powiatu poznanskiego w roku 2002
iZrodio: IMGW wg danych z
Wojewodzkiego Banku Zanieczyszezen Srodowiska,
Urzad Maszatkowskil
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Dwutlenek siarki

Dwutlenek siarki naley do zanieczyszcaepodstawowych. Powstaje przede
wszystkim w wyniku spalania paliw zawiegaych siark. Jest zanieczyszczeniem
wykazupcym zmienné¢ sezonow. Sezonowe gkenia dwutlenku siarki w powiecie
poznaskim s w okresie grzewczym o okoto 2,5 razaas®e nk w sezonie letnim.
Przestrzenne rozmieszczenie emisji dwutlenku siarkiatach 2001 i 2002 zostato

przedstawione na rysunkach 12 i 13.

Dwutlenek azotu

Sezonowy rozklad sten nie wykazuje znacznego zrticowania. Nazadnym
stanowisku pomiarowym nie stwierdzono przekroczegiadniorocznej warkei
dopuszczalnejSrednioroczne stenia tego zanieczyszczenia w roku 2000 wynosity
odpowiednio 22,7ug/m® na stanowisku w Swasdzu i 28,4 pg/m® na stanowisku

w Luboniu.

Ozon

Ozon naley do grupy zanieczyszcae powstagcych w  wyniku reakcji
chemicznych zachodeych pod wplywem promieniowania stonecznego w ptaie
zanieczyszczonym tlenkami azotu ieglowodorami. S§zenia ozonu zmieniaj Sig
cyklicznie w cagu doby, tygodnia i roku. Na ich poziom napkszy wptyw ma
natzenie promieniowania stonecznego i temperatura pozée zmiany natenia

emisji i intensywnéci ruchu pojazdow.

Tlenek wegla zwany te czadem, to bezbarwny i bezwonny gaz powstajv duych

ilosciach przy niecatkowitym spalaniuggla i innych paliw w silnikach spalinowych
I w piecach.

tadunek catkowity tlenku wgla w 2001-2002 roku w powiecie przedstawiono
w tabeli 58. Natomiast emisja dwutlenkuegla w poszczegdlnych gminach

przedstawiono na rysunkach 14 i 15
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emisja S0Z (M agfrol

[ panizeji

[ wiecej niz 1 mniejniz 20
[ wigcej niz 20 mniej niz &0

B rowyiej&0

Pobied ziska

Dopiewo

Steszew

1: 360000

Rys.12. Emisja dwutlenku siarki {S02) w poszczegdlnych gminach
powiatu poznanskiego w roku 2001
iZrédio: IMGYW wyg danych z
Wojewddzkiego Banku Zanieczyszczen Srodowiska,
Urzad Marszatkowski/
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emigia 502 [ Madak)

[ ] ponizej 1

[ ] wigcej niz 1 mnigj niz 20
[ wigcej niz 20 mriej niz &0

B novvzej 6O

durowana @'n"s_lh‘i"a-' o

Pobiedziska

.\.l'f'ra"r'nnﬁ.u Podgiime | Sw arzedz

Ko strzyn

Ao Kbmnik -~

1: 360 000

Rys. 13. Emisja dwutlenku siarki {S02)
w poszczegdlnych gminach powiatu poznariskiego w roku 2002
iZrodto: IMGW wg danych z
Wojewodzkiego Banku Zanieczyszeczer Srodowiska,
Urzad Marszatk owskif
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emisja CO2 [Ma'ralk)

[ ponizej 2000

I igcei niz 2000 mnigj niz 3000
B +iocei niz 3000 miniej niz 10000
I voveviej 10000

‘Murowana Goslina

Rokietnica

1: 360 000

Rys. 14. Emisja dwutlenku wegla {(CO2) w poszczegdlnych
gminach powiatu poznanskiego w roku 2001
IZrodto: IMGW wg danych z
Wojewddzkiego Banku Zanieczyszczer Srodowiska,
Urzad Mars zatkowski/
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emisja CO2 (Mool

[ ponizej 2000

I vigcei niz 2000 mniej niz 3000
I vvigcei niz 3000 mniej niz 10000
I oveyie 10000

1: 360000

Rys. 15. Emisja dwutlenku wegla {CO2) w poszczegdlnych
gminach powiatu poznanskiego w roku 2002
iZrédito: IMGYW wg danych z
Wojewddzkiego Banku Zanieczyszczer Srodowiska,
Urzad Mars zatkowski/
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Tabela 58.
tadunek catkowity tlenku wegla w 2001-2002
Iwg Wojewoddzkiego Banku ZanieczyszcxeSrodowiska/

Gmina tadunek catkowity tlenku egla (Mg)
2001 2002
Lubon 39,43 52,89
Puszczykowo 13,51 0,09
Buk 8,43 5,28
Czerwonak 171,21 180,71
Dopiewo 44,17 49,91
Kleszczewo 17,94 9,33
Komorniki bd 0,06
Kostrzyn 101,70 67,90
Kornik 12,18 5,74
Mosina 80,57 68,90
Murowana Gélina 36,53 45,93
Pobiedziska 23,11 24,07
Rokietnica 1,31 0,55
Steszew 33,72 37,07
Suchy Las 240,19 233,23
Swarzdz 61,41 45,48
Tarnowo Podgérne 33,50 32,33

Dane w tabeli zaokglono do dwéch miejsc po przecinku,
bd — brak danych,
Zrodto: Urad Marszatkowski Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Fluor

Zwiazki fluoru @ emitowane do atmosfery przez huty aluminium, fabry
nawozéw fosforowych i zaktady ceramiczne. Dzigaj Zaklady Chemiczne "Lulad
emitujp do atmosfery wignie to zanieczyszczenie. Waitd skzen otrzymane na
stanowisku pomiarowym w Luboniu (w roku 2000) praeizaty dopuszczadnvartasé

srednioroczi | zawieraly s¢ w przedziale od 2,1 do 2®/m3.

Formaldehyd, fenol

Pomiary stzen fenolu prowadzoneasna stanowisku w Swagdzu. Uzyskane
stezenie srednioroczne fenolu w 2000 roku na tym stanowiskuzekraczato

dopuszczalawartcc.

Toulen, ksylen

Pomiary toulenu i ksylenu prowadzone gdynie w Swargdzu. Stzenia
srednioroczne zanotowane w 2000 roku przekraczapusizczalne wartgi. tadunek

catkowity tych zanieczyszcaalla roku 2001 i 2002 przedstawia tabela 59.
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Tabela 59.

tadunek catkowity toulenu, ksylenu w 2001-2002
Iwg Wojewoddzkiego Banku ZanieczyszczeSrodowiska/

Gmina tadunek catkowity touleny tadunek catkowity ksylend
(Mg) (Mg)

2001 2002 2001 2002
Lubon - - 0,03 0,01
Czerwonak 0,73 0,71 3,60 2,34
Dopiewo - 0,71 - 0,64
Komorniki - - 2,69 1,39
Kérnik 0,02 0,02 - -
Mosina - - 0,01 -
Pobiedziska 0,34 0,27 3,01 2,11
Steszew 0,84 1,70 2,18 1,60
Suchy Las 0,14 - 0,63 0,22
Swarzdz 0,55 0,14 1,56 4,61
Tarnowo Podgérne 0,16 0,21 8,43 0,26

Dane tabelaryczne zaalglone do dwdch miejsc po przecinku,

Zrodto: Urad Marszatkowski Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Analizujac powyzsze zestawienie nalg stwierdzé, ze emisja toulenu i ksylenu

ma tendengj malepca z roku na rok.

Przestrzenne rozmieszczenie emisji wszystkichexayszcze zanieczyszcze

sektora energetycznego i technologicznego zostakdptawione na rysunkach 161 17.
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emisja zanieczyszezen (Mgiok)
|:| ponizej 2000

[ wvige ej niz 2000 mniej niz £000
I vicc i niz G000 mnizj niz 10000
B rovevi e 10000

| Rokietnica

1: 360 000

Rys.16. Emisja zanieczyszczen pochodzacych z sektora
energetycznego i technologicznego w roku 2001
IZrodio: IMGW wqg danych z
Wojewodzkiego Banku Zanieczyszczen Srodowiska,
Urzad Marszatkowskil
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emisja zanieczyszezen { Mook

[ ] ponizej 2000

[ wigcej niz 2000 ronigj niz 6000
I viccej niz 6000 rmniej niz 10000
B ovzej 10000

% Rokietnica

1: 360 000

Rys.17. Emisja zanieczyszczen pochodzacych z sektora
ehergetycznego i technologicznego w roku 2002
iZrédio: IMGW wg danych z
Wojewddzkiego Banku Zanieczyszczen Srodowiska,
Urzad Marszalkowskil
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1.6.9. Zanieczyszczenia opadéw atmosferycznych

Decyzp Wojewddzkiego Inspektoratu Ochror§rodowiska, w roku 2000
oddziat IMGW w Poznaniu przeprowadzit gruntpwnodernizagj sieci stanowisk
jakosci opaddéw na terenie Wojewddztwa WielkopolskiegookBnano nowych
lokalizacji zgodnie z zasad aby w kadym powiecie znajdowato gico najmnigj
1 stanowisko. Wykaz stanowisk w powiecie pawkim przedstawiono w tabeli 60,

wyniki bada jako wart@ci depozycji zanieczyszcaeamieszczono w tabeli 61.

Tabela 60.
Wykaz stanowisk opadowych na obszarze powiatu poznaakiego
nr lokalizacja
1 |Biakzyn
2 |Buk
3 |Joanka
4 | Kobylniki
5 | Koziegtowy

Tabela 61.
Wyniki badan chemizmu opaddw atmosferycznych na stanowiskach agowych
na obszarze powiatu poznaskiego w okresie X.2000-1X.20001 (wg IMGW)

nr | lokalizacja| odczyn SO, NO; P N Miedz | Otow Cynk

pH mg/nf | mg/nf | ogélny | ogdiny | mg/nf | mg/n? | mg/nt?

mg/nf | mg/nt

1 | Biakzyn 6,1 2053 4527 15,91 380,8 2,338 1,8%6 24,72
2 | Buk 577 1648 679,2 18,3 467,71 2,63 2,022 25,62
3 | Joanka 5,92 2121 450,3 25,28 459,% 2,46 1,986 26,76
4 | Kobylniki 5,78 1692 943 39,8 404,2 2,345 1,99 242
5 | Koziegtowy | 6,21 1783 504,3 12,85 433 2,07 1,768 21,69

Zrédto: Raport o stanigodowiska w Wielkopolsce, WIS) 2002.

Zawart@¢ makro- i mikrosktadnikbw w opadzie catkowitym w punktach
badawczych jest zldona.

W zakresie odczynu opadow na badanych posterunkgsipuja wahania pH
od 5,77 do 6,21. Depozycja siarczanéw wahatavsiakresie 1,6-2,1 gfm
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Opad azotanéw na badanym terenie nie przekrocgyhfl Maksymalny (0,94
g/n?) wystpit w miejscowdci Kobylniki, minimalny — nie przekraczajy 0,50 g/m
wystapit w m. Biakzyn i Joanka.

Najwicksza depozycja zwzkéw otowiu w przeliczeniu na otéw (2,0 ¢fm
wystapita w Buku.

Opad roczny miedzi i cynku na wszystkich posterghkéisztaltowat s na
podobnym poziomie.

Analizujagc  rozktad przestrzenny | czasowy rozprzestrzeniansie
zanieczyszcze powietrza uwzgldniono czynniki meteorologiczne ksztaticg ten
proces:

- temperatug i wilgotnos¢ powietrza,
- opady atmosferyczne,
- predkaosc¢ i kierunek wiatru.

W ocenie reprezentatywfm okresu X.2000-1X.2001 wykorzystano wasto

normalne z wielolecia 1971-2000 dla temperaturaddpv, pedkosci i kierunku wiatru

oraz okres 1976-1995 dla wilgotwd powietrza.
1.6.10. Podsumowanie

- na przewaajacym obszarze powiatu jakbpowietrza jest dobra. Jedynie
obserwuje s przekraczanie dopuszczalnychkzsti pylu zawieszonego
W sezonie grzewczym,

- wielkos¢ emisji zanieczyszche z sektora przemystowego w agu
ostatnich lat ma tendercjspadkow. Jest to spowodowane zmian
czynnika grzewczego, mniejszymi wielalami stwierdzonych
przekrocze, krotszym czasem ich trwania,

- dalsze ograniczenie emisji zanieczysicze przemystu powinno gy
osiagnicte poprzez unowocgerianie technologii i instalowanie wdzen
ochronnych,

- pomimo poprawy sytuacji w zakresie ochrony poweetnadal wysipuje
pewna ilé¢ zakladoéw naruszagych dopuszczalne warunki. Ponadto na
skutek zmiany przepiséw w zakresie ochrony powéetiizh liberalizacji

w stosunku do eksploatigych niewielkie kotty opalane paliwem statym

zauwaa sk w tych przypadkach spadek zainteresowania jedkoste
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gospodarczych zmianstosowanego paliwa na bardziej przyjazne dla
srodowiska,
- systematyczny wzrost liczby pojazdowdzie powodowat wzrost emis;ji

tlenkow azotu, tlenku wgla i weglowodoréw do powietrza.

1.7. Halas

1.7.1. Wprowadzenie

Zjawisko hatasu jest nieagiznym efektem rozwoju cywilizacji i podobnie jak
inne zanieczyszczenia staje siaznym zagraeniem dla zdrowia zycia cztowieka.

Dopuszczalne warfoi poziomu hatasu wérodowisku okréla rozporadzenie
MOSZNIL z dnia 13 maja 1998 roku w sprawie dopuszogatinpozioméw dwicku
w srodowisku (Dz.U.98.66.436 z dn. 1 czerwca 1998 yptabela 62 i 63.

Podstawowym wskaikiem oceny klimatu akustycznego jest poziom
rownowany A hatasu heq Stanowacy srednp w czasie wart® poziomu hatasu,
wyznaczon w sposéb okrdony polsk norma. Zgodnie z aktualnie obow#ujacymi
przepisami, podstaw okreslenia dopuszczalnej wadt poziomu réwnowznego
hatasu jest przyposdkowanie danego terenu do oltomej kategorii wg sposobu

zagospodarowania.
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Tabela 62.

Dopuszczalne poziomy hatasu vérodowisku powodowanego przez poszczegdlne

grupy zrodet hatasu,

z wyhczeniem hatasu powodowanego przez

linie

elektroenergetyczne oraz starty,ddowania i przeloty statkow powietrznych

Lp. Przeznaczenie terenu Dopuszczalny poziom hatasu wyosy réwnowanym poziomem gwieku
Aw dB
drogi lub linie kolejowe*) pozostate obiekty i gryprédet
hatasu
pora dnia - pora nocy - pora dnia - pora nocy -
przedziat czasu| przedziat czasu| przedziat czasu| przedziat czasu
odniesienia odniesienia odniesienia odniesienia
réwny 16 réwny 8 réwny 8 najmniej rowny 1 najmnie
godzinom godzinom korzystnym korzystnej
godzinom dnia | godzinie nocy
1 |a. Obszary A ochrony 50 40 40 35
uzdrowiskowej
b. Tereny szpitali poza 50 40 40 35
miastem
2 a. Tereny wypoczynkowo- 55 45 45 40
rekreacyjne poza miastem
b. Tereny zabudowy 55 45 45 40
mieszkaniowej jednorodzinnegj
c. Tereny zabudowy zaaanej 55 45 45 40
ze statym lub wielogodzinnym
pobytem dzieci i mtodziey
d. Tereny doméw opieki 55 45 45 40
e. Tereny szpitali w miastach 55 45 45 40
3 |a. Tereny zabudowy 60 50 50 40
mieszkaniowej wielorodzinngj
i zamieszkania zbiorowego
b. Tereny zabudowy 60 50 50 40
mieszkaniowej jednorodzinngj
z ustugami rzemigniczymi
c. Tereny zabudowy 60 50 50 40
zagrodowe;j
4 a. Tereny w strefie 65 55 55 45
srédmiejskiej miast
powyzej100 tys. mieszkaow
ze zwarg zabudovy
mieszkaniow i koncentracj
obiektow administracyjnych,
handlowych i ustugowych

*) Wartosci okreslone dla drég i linii kolejowych stosujecsiakze dla torowisk tramwajowych poza pasem
drogowym.

169




PROGRAM OCHRONYSRODOWISKA DLA POWIATU POZNAVSKIEGO

Tabela 63.

Dopuszczalne poziomy hatasu wsrodowisku powodowanego przez

linie

elektroenergetyczne oraz starty,ddowania i przeloty statkow powietrznych

Lp. Przeznaczenie terenu Dopuszczalny poziom hatasu wyeay diugotrwatymgrednim poziomem
dzwieku A w dB, ekspozycyjnym poziomeniwicku A w dB i rGwnowanym
poziomemdwicku A w dB
starty, hdowania i przeloty statkéw linie elektroenergetyczne
powietrznych
diugotrwaty,sredni poziom | ekspozycyjny] réwnowany poziom dwigku
dzwigku A w dB poziom AwdB
dzwicku A w
dB
pora dnia - pora nocy - pora nocy pora dnia - | pora nory -
przedziat |przedziat czasu przedziat czasy przedziat
czasu odniesienia odniesienia czasu
odniesienia réwny 8 réwny 16 odniesienia
réwny 16 godzinom godzinom réwny 8
godzinom godzinom
1 a. Obszary A ochrony 55 45 83 45 40
uzdrowiskowej
b. Tereny szpitali, doméw 55 45 83 45 40
opieki,
zabudowy zwizanej ze
statym lub
wielogodzinnym pobyten
dzieci i mtodziey
2 a. Tereny zabudowy 60 50 83 50 45
mieszkaniowej jedno- i
wielorodzinnej oraz
zabudowy zagrodowe;j
b. Tereny 60 50 83 50 45
wypoczynkowo-
rekreacyjne poza miasten

Klimat akustycznysrodowiska ksztattuj nastpujace podstawowe typyrodet

hatasu: komunikacyjne (drogowe, kolejowe, lotniczpjzemystowe i komunalne.

Najtrudniejszy problem, ze wzglu na obszar i licaboséb objtych oddziatywaniem,

stanowj aktualnie hatasy komunikacyjne, w szczegétndrogowe.
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1.7.2. Hatas komunikacyjny

Hatas komunikacyjny w powiecie to hatas towaragszruchowi drogowemu
i kolejowemu. Do gtéwnych czynnikdéw, mgych wplyw na poziom emisji hatasu
komunikacyjnego nale:

- natzenie ruchu,

- struktura strumienia pojazdow, a zwilaszcza udzatunim transportu

ci¢zkiego,

- stan techniczny pojazdow,

- rodzaj i stan techniczny nawierzchni,

- organizacja ruchu drogowego,

- charakter zabudowy (zagospodarowanie terenOw qtayzd).

Gwaltowny wzrost iléci pojazdow samochodowych powoduje zmiany klimatu
akustycznego, ktére uleggpostpujacemu pogorszeniu. Dlatego wzrasta powierzchnia
obszaréw natenych na ponadnormatywne oddziatywanie hatasu. zPpewiat
poznaski przebiegaj drogi krajowe: nr 2§wiecko-Pniewy-PoznaKonin-Warszawa-
Siedlce-Terespol), nr 5Syiecie-Gniezno-PozmaStszew-Kdcian-Leszno-Wroctaw)
inr 11 (Podgaje-Pita-Ujscie-Chodzi®©borniki-Pozna-Koérnik-Jarocin-Pleszew-
Ostréw WIkp.-Ostrzeszow-¢pno-Kluczbork).

Obcigzenie srednim dobowym ruchem w 2000 roku na drogach wogzkith,
na terenie Wielkopolski wynosito 3124 pojazdow sahwmlowych, 1 pojazd
zaprzgowy oraz 125 rowerdéw. Ngtenie ruchu na drogach powiatu podsidego

w 2000 roku ksztattowato ghastpujaco (tab 64):

Tabela 64.
Natezenie ruchu na drogach Powiatu Poznéskiego
gmina miejscowdé nr drogi natezenie ruchu w
2000 roku
Buk Buk bd 175
Czerwonak Koziegtowy 207 2100
Kicin 207 1130
Mielno 207 1100
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Dopiewo Dopiewo 201 2276
Konarzewo 212 1658
Skorzewo 201 5000
Zakrzewo 217 1265
Kleszczewo Krerowo 543 1570
Komorniki Komorniki 645 640
Zlewiska 647 2030
Wiry 646 1181
Kostrzyn Kostrzyn bd 860
ul.Grunwaldzka
Kornik Kamionki 548 420
Mosina Krosno 605 3626
Daszewice 548 1290
Druzyna 605 2200
Murowana Gélina | Dluga Gdlina 302 973
Pobiedziska Pomarzanowice 305 1273
Rokietnica Rakietnica 323 3374
Kiekrz 224 4400
Suchy Las Biedrusko 206 6556
Suchy Las 231 6334
Ztotniki 230 6334
Swarzdz Gruszczyn 208 4866
Rabowice 210 2071
Sarbinowo 237 786
Swarzdz 210 2071-za granigniasta
Tarnowo Podgorne| Gora 111 2205
Jankowie 165 520
Prze&mierowo 205 17865
Tarnowo Podgorne 111 2205
Wysogotowo 205 8252

Zrédto: ,Bezpieczéstwo Ruchu Drogowego na drogach powiatowych w poiwigpoznaskim rok

2003” — Zarad Drég Powiatowych w Poznaniu.
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Do drog o najwikszym na¢zeniu ruchu w gminie Mosina zaliczono odcinek
drogi Rogalinek-Kornik (155 pojazdéw na godzinedoodcinek drogi Mosina-Poziha
(449 pojazdow na godzine). Dane te pochod2JMiIG Mosina, niestety brak danych
z pozostatych gmin uniembwit wskazanie ulic szczegolnie ugliwych pod
wzgledem hatasu komunikacyjnego.

Wyraznie zauwaalna jest tendencja przenoszeniarsieszkacéw Poznania do
okolicznych miejscowsri. Efektem tego jest wksze naizenie ruchu na drogach
powiatowych, a p&rednio zwiekszona ik zdarzé drogowych.

W latach 1994-1999 w oparciu o pomiary hataséw kaikacyjnych wykonano
plan akustyczny dla miasta Buk (rys.18). W tabéligzedstawiondrednie wartéci

zrownowaonego poziomu hatasu dla bada wykonanych ~w  Buku.
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Poziom réwnowazny hatasu
= 50,1 dB - 55,0 dB
mmemm 55 1 dB - 60,0 dB

60,1 dB-65,0dB
msmms 65,1 dB - 70,0 dB
mmsn 70,1 dB - 75,0 dB

21 s
o punkt pomiarowy
Rys.18. Buk - plan akustyczny 1999 rok (71,3) poziom hatasu

Opracowata: A. Kolaska, M. Kropinski
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Tabela 65.

Srednie wartosci rownowazonego poziomu hatasu dla badawykonanych
w miejscowdci Buk w poszczegoélnych zakresachdeq W porze nocnej

Zakres Laeq Dtugosé ulic (km) Wskaznik W (%)
50,0-55,0 dB 0,9 7,8
55,1-60,0 dB 1,41 12,2
60,1-65,0 dB 2,34 20,3
65,1-70,0 dB 3,66 31,8
70,1-75,0 dB 3,21 27,9
tacznie 11,52 100

Brak danych odnimie hatasu dla pory dziennej,

Zrédto: Raport o stanigrodowiska w Wielkopolsce, WIE) 2000r

Plan akustyczny miasta Buk

Globalny wskanik hatasu miasta -$rednia warté¢ poziomu hatasu we
wszystkich punktach pomiarowych — wynosi 67,5 dék wynika z powyszej tabeli
poziom rownowany hatasu nie przekracza 55 dB wzdii8% dtugdéci przebadanych
ulic, natomiast warti nie wiksze od 60 dB stwierdzono tylko wzdt@0% dtugdci
przebadanych ulic. Najeksz uciazliwoscia akustycza charakteryzu sig drogi
prowadace w kierunku: Poznania, Pniew i Szamotulgs3twa, Nowego Tonsdla
i Grodziska Wielkopolskiego oraz ulice w centrumrk stanowj pofaczenie tych

drég.

Plan akustyczny miasta Lubp

Najwicksze ucizliwosci stwarza hatas samochodowy, w dalszej kokgino
kolejowy i w mniejszym stopniu przemystowy oraz kamalny. Miasto znajduje &i
rowniez w zaségu hatasu lotniczego zwdanego z funkcjonowaniem lotniska
wojskowego PoznaKrzesiny.

W Instytucie Akustyki UAM wykonano mapakustycza hatasow drogowych
Lubonia.

Wartasci poziomu hatasu przedstawgdpbele 66 i 67.
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Tabela 66.
Klasyfikacja pozioméw emisji hatasu drogowego w Lubniu, w zaleznosci od
wartos$ci L aeg W porze dziennej (2002)

Zakres Laeq Dhugosé ulic (km) Wskaznik W (%)
55,0<1<60,0 0,90 4,2
60,0<L<65,0 2,68 12,3
65,0<1<70,0 7,49 34,4
70,0<L<75,0 6,96 32,0
75,0<L<80,0 3,71 17,1
Razem 21,74 100,0

Zrédto: Raport o stani@odowiska w Wielkopolsce, WIS) 2003r.

Tabela 67.
Klasyfikacja poziomow emisji hatasu drogowego w Lubniu, w zaleznosci od
wartosci L aeg W porze nocnej (2002)

Zakres Laeq Dtugosé ulic (km) Wskaznik W (%)
50,0<1<55,0 2,83 13,0
55,0<L<60,0 3,19 14,7
60,0<L<65,0 5,77 26,6
65,0<L<70,0 6,35 29,2
70,0<L<75,0 3,60 16,5
Razem 21,74 100,0

Zrédto: Raport o stani@odowiska w Wielkopolsce, WIS) 2003r.

Dopuszczalna wargé poziomu réwnowznego hataséw drogowych
I kolejowych w porze dziennej wynosi dla Lubaniazaleznosci od zagospodarowania
terenu, 55-60 dB, w porze nocnej 45-50 dB. Jak Wgri przedstawionych danych
wartasci te s w bezpdrednim gsiedztwie ulic przekroczone przy aikszasci odcinkow
analizowanych drég w porze dziennej i przy wszystkodcinkach drég w porze
nocnej.

W porze dziennej poziomy hatasu ksztaftsje najczsciej w przedziale 65,0
dB-70,0 dB (34,34% dtugei przebadanych ulic) i 70,0 dB-75,0 dB (32% dkao
przebadanych ulic) (rys.19).
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W porze nocnej poziomy ekwiwalentne hatasu w b&asmim gsiedztwie ulic
ksztaltup sie najczsciej] w przedziale 65,0 dB-70,0 dB (29,2% dhégjoobjetych
analiz tras) i 60,0-65 dB (26,6% dtugm objetych analiz ulic) (rys.20).

W uktadzie komunikacji drogowej w gminie Kornik géym zrédtem
uciazliwosci akustycznej s odcinki drog wojewddzkich: nr 434 (Kostrzyn-Kérnik
Srem-Gostyi-Rawicz), nr 431 (Sszew-Mosina-Kérnik) i nr 508 (Zanierfly
Prusinowo-Kornik). Poza miastem Koérnikiem naaubiwosci halasem narmne g
tereny zlokalizowane w bezfrednim gsiedztwie drogi krajowej Nr 42 Pozna
Katowice.

W odniesieniu do hatasu drogowego, opisano stamstaézny srodowiska
jedynie dla miast Buk, Lubioi czsciowo Kornik, gdy tylko dla tych miast

sporadzono mapy akustyczne hatasu.

1.7.3. Halas kolejowy

Powanym zrédtem hatasu komunikacyjnego jest kolej. Na texepowiatu
system sieci kolejowej jest dobrze rozbudowany.ds Najwaniejsze linie kolejowe
przebiegajce przez teren Powiatu, w tym odcinkami przez teremensywnie
zurbanizowane, to:

- Pozna-Frankfurt n/O (Buk, Dopiewo)
- Pozna-Gniezno (Pobiedziska)

- Pozna-Wolsztyn (S¢szew)

- Pozna-Konin (Kostrzyn)

- Pozna-Wroctaw (Puszczykowo).

Uciazliwos¢ hatasu kolejowego w powiecie jest jednak zdecydogvanniejsza
niz hatasu drogowego i przemystowego. Dotyczy bowigkotobszaréw bezgoednio
przylegtych do linii i weztéw kolejowych.

Uciazliwos¢ akustyczna linii kolejowych jest relatywnie mniegsw chgu dnia,
natomiast szczegolnie styszalna w porze nocneghauchzliwos¢ w duzym stopniu
zalezy od czstotliwosci przejazdu poagdéw. Niemniej charakterystyczne jesg hatas
kolejowy, niezalenie od potwierdzonych jego waétm w drodze pomiaréw oraz
wystepowania niekiedy dodatkowo wibracji dla obdkt blisko zlokalizowanych,
przez spoteczestwo jest przyjmowany bardziej liberalnie w stosun#élo hatasu

drogowego o takich samych waittach.
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Przyczyna ueizliwosci komunikacji szynowej tkwi gtdwnie w starych,
nieodpowiednio amortyzowanych i pozbawionych zdé&thottumienia torowiska
kolejowego oraz ziytych o przestarzatej konstrukcji wagonow kolejowyc

W gminie Koérnik w ukladzie komunikacji kolejowej @knym zrédiem
uciazliwosci akustycznej jest odcinek pokenia kolejowego z Poznania do Katowic.
Linia ta przebiega przez sotectw&wiatniczki, Gadki, Robakowo, Szczodrzykowo,
Runowo i Pierzchno. Brak danych z pozostalych ¢ddzv Gmin na temat
ponadnormatywnego hatasu kolejowego. Brak informaaopiejscowdciach w ktérych
hatas kolejowy stanowi znagz uciazliwos¢ i niezledne byloby podicie dziata

w celu jego ograniczenia.
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1:360 000

Rys. 21. Sie¢ komunikacyjna powiatu poznanskiego
iZrodto: IMGWI
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1.7.4. Halas lotniczy

Cechy charakterystyczn hatasu lotniczego jest tae emisja hatasu obejmuje
znaczne obszary wokot lotnisk oraz nie jest zlme stosowanie skutecznych
zabezpiecze akustycznych. Istniege lotniska tawica (cywilne) i w Krzesinach
(wojskowe) znajduj sie w powiecie poznaskim grodzkim.

Zaskg oddziatywania akustycznego lotniskatawica wyznaczono,
uwzglkdniajac wytkowane samoloty komunikacyjne tudmaigtowe i turboodrzutowe,
a take smiglowce oraz loty szkolne (rys.22 i 23). Napkszy obszar ok}y
oddziatywaniem hatasu w porze dziennej jestazamy z operacjami startu samolotow
(emisja hatasu w kierunku potnocno-zachodnim i golawo-zachodnim) (rys.24).
W zaskegu izolinii poziomu ekwiwalentnego hatasu 60 dB @s&tap rejony zabudowy
mieszkaniowej osiedli Baranowo i Wysogotowo. W no€ys.23) ucizliwosé
akustyczna lotniska zaznacza przede wszystkim na terenie Pimeerowa (operacje
startu) oraz Jg/c i Dworca Gtéwnego (ladowania).

Lotnisko Krzesinyjest obiektem wojskowym, ktorego podstaveofunkcja sa
loty szkoleniowe, odbywage s& zardbwno w porze dziennej jak i nocnej. Emisja sata
zwiazana jest przede wszystkim z operacjami lotniczZygsunki 25, 26 i 27)

Rozporadzenie Nr 82/03 Wojewody Wielkopolskiego z dniadradnia 2003
roku dotyczy utworzenia obszaru ograniczonegytkowania dla lotniska wojskowego
Pozna-Krzesiny. Obszar ograniczonegaytkowania o ktorym mowa, stanowi teren
ograniczony lim, na ktorej diugotrwaly poziom hatasu w porze nggest rowny 45
dB. Obszar ograniczonegayikowania dzieli s§ na pec stref:

- strek A — ktOrej granice wyznaczaj granica obszaru ograniczonego
uzytkowania i linia, na ktérej diugotrwaty poziom hat w porze nocnej
jest rowny 50 dBA,

- strek B — ktorej granice wyznaczajgranica strefy A i linia, na ktérej
diugotrwaty poziom hatasu w porze dziennej jestmpw5 dBA,

- strek C — ktorej granice wyznaczajgranica strefy B i linia, na ktorej
diugotrwaty poziom hatasu w porze dziennej jestmpw0 dBA,

- strek D — ktorej granice wyznaczgjgranica strefy C i linia, na ktorej
diugotrwaty poziom hatasu w porze nocnej jest roWwaAydBA,

- strek E — ktorej granice wyznaczajgranica strefy D i granica terenu

lotniska.
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Na terenie obszaru ograniczoneggytbowania wprowadza @iograniczenia

w zakresie przeznaczenia terenow, wyntaigahnicznych dotyezych budynkow oraz

sposobu korzystania z terenow ckoae w zajczniku nr 3 do rozpoezizenia.

Granice obszaru ograniczoneggyikowania przebiegajw granicach powiatu przez

nastpujace tereny

-gmina Luba, obrb Lubonia, ob¢b Zabikowo, obeb Lasek,

-gmina Komorniki (wié — Wiry, Komorniki, Rosnowo-Szreniawa, Plewiska,
Gtuchowo,

-gmina Dopiewo, olsb Skorzewo, (wi¢ — Gotuski, Paldzie, Dopiewiec,
Dabréwka),

-gmina Koérnik, obgb Kaérnik, obeb Bnin, (wig — Zerniki, Koninko, Gdki,
Robakowo, Dachowa, Szczodrzykowo, Runowo, Kromglideierzchno,
Dzie¢mierowo, Biernatki, Blaejewko, Czotowo, Skrzynki, Borowiec, Koninko,
Szczytniki),

-gmina Kleszczewo (wke— Zimin, Krerewo),

-gmina Puszczykowo, olds Puszczykowo Stare.

Granica strefy A przebieqga przez r@stjace tereny

-gmina Luba, obrb Zabikowo, obeb Lasek,

-gmina Komorniki (wig — Wiry, Komorniki, Plewiska),

-gmina Kornik, obgb Kornik, obeb Bnin, obeb Borowiec, obgb Robakowo
(wies — Koninko, Gdki, Robakowo, Dachowa, Szczodrzykowo, Runowo,
Kromolice, Pierzchno, Dzénierowo, Czotowo, Skrzynki).

Granica Strefy B przebiega przez

-gmina Luba, obrb Luba, obrb Zabikowo,
-gmina Kornik, obgb Robakowo (wig — Koninko, Gdki, Dachowa,
Szczodrzykowo, Runowo).

Granica strefy C przebiega przez tereny

-gmina Koérnik, obgb Robakowo (wig Koninko, Gydki).

Granica strefy D przebiega przez nastepeijfereny

-gmina Kornik (wig Koninko).
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Rys.22. Poziom réwnowazny hatasu w otoczeniu lotniska Lawica w porze dziennej
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Rys.23. Poziom rownowazny hatasu w otoczeniu lotniska Lawica w porze nocnej
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Skala 1:50000

Rys.24. Zasieg oddzialywania hatasu lotniska Lawica w porze nocnej, okreslony wartoscia
dopuszczalnego poziomu ekspozycji L ,. = 83 dB dla pojedynczej operacji
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Rys.25. Poziom réwnowazny hatasu w otoczeniu lotniska Krzesiny w porze dziennej
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Rys.26. Poziom réwnowazny hatasu w otoczeniu lotniska Krzesiny w porze nocnej
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Rys.27. Zasieg oddzialywania hatasu lotniska Krzesiny w porze nocnej, okreslony
wartoécig dopuszczalnego poziomu ekspozycji L ,. = 83 dB dla pojedynczej operacji
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1.7.5. Hatas przemystowy

Zgodnie z ustaw Prawo ochronysérodowiska zapewnienie wideiwego

ksztattowania Kklimatu akustycznego w otoczeniu kide przemystowych

i warsztatow rzemigniczych jest obowizkiem ich widciciela (lub innego podmiotu
posiadajcego do nich tytut prawny). Na mocy art. 141 i Idatalng¢ zakladdw nie
moze powodowa przekroczenia standardow emisyjnyclijijeostaty ustalone, ani te
powodowa przekroczenia standardow jdko srodowiska poza terenem, do ktérego
zarmdzapcy ma tytut prawny, a w przypadku utworzenia obgzagraniczonego
uzytkowania, poza tym obszarem.

Za przekroczenie pozioméw hatasu d&kvaych w uzyskanych
pozwoleniach Wojewddzki Inspektor Ochrofisodowiska wymierza w drodze decyzji
administracyjne kary piegine. Wysoké¢ kary zaley od pory doby i wielkéci
przekroczenia.

Dominupgcymi zrédtami halasu & instalacje wentylacji o0golnej,
odpylania i odwiérowania, sgrarki, chtodnie, czerpnie, wyrzutnie, agregaty pomeo
obrabiarki do drewna, urzadzenia do produkcji betonelementéw betonowych,
maszyny do wytwarzania konstrukcji metalowych, méea, aparatura nagtaajaca
w lokalach rozrywkowych itp.

W latach 2002 i 2003 WI® przeprowadzit w zaktadach kontrole, ktore
wykazaty emis ponadnormatywnego hatasu @odowiska. Te zaktady to:

w 2002 roku:

- Zaktadslusarski w Mosinie (przekroczenie norm w porze dagj — 9,6 dB),

- Zaktad stolarski na terenie gm. Mosina (przekeméz norm w porze dziennej
—-9,3dB),

- Zaktad stolarski w Pobiedziskach (przekroczemiemw porze dziennej — 10,1
dB),

- Przedsibiorstwo transportowe na terenie gm. Kornik (prbekenie norm
w porze nocnej — 13,9 dB),

w 2003 roku:

- Zakfadslusarski w Mosinie (przekroczenie norm w porze dagj — 25,3 dB),

- Zaktad betoniarski na terenie gminy Kornik (przezenie norm w porze
dziennej — 8,6 dB),
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- Zakfadslusarski (metaloplastyka) w Swadzu (przekroczenie norm w porze
dziennej — 10,9 dB),

- Ubojnia drobiu w Rakietnicy (przekroczenie nornperze dziennej — 10,9 dB
oraz 22,1 w porze nocnej),

- Zaktad stolarski na terenie gm. Kostrzyn (przeksmie norm w porze nocnej
- 6,9 dB),

- Zaktad brukarsko-betoniaeski w Tarnowie Podgorr{pnzekroczenie norm w
porze dziennej — 4,7 dB),

- Zaktad stolarski w Pobiedziskach (przekroczemmemw porze dziennej — 2,5
dB),

- Zakfadslusarski w Mosina (przekroczenie norm w porze daegr 32,7 dB),

- Zaktad stolarski na terenie gm. Pobiedziska (pxzenie norm w porze
dziennej — 10,9 dB),

- Ferma drobiu na terenie gmeStew (przekroczenie norm w porze dziennej —
3,7 dB),

Pomiary wykonano na granicy terenu najsitiej zabudowy mieszkaniowej.

1.7.6. Podsumowanie

- zwigksza st hatas uliczny w porze nocnej ze wadjl na ruch tranzytowy,

- generalnie pogarszajsic warunki terenéw do niedawna stosunkowo cichych,
rownoczénie jednak degradacja akustyczé@dowiska posfpuje wolniej, nk
sugerowatby to dynamiczny wzrost @ania ruchu, a nawet maksymalne
rejestrowane warkgci poziomu ekwiwalentnego hatasu w pewnych miejscac
malep. Ma to zwhzek ze zmniejszeniem ugliwosci pojedynczycherodet hatasu,
zmniejszeniem udziatu pojazddéweikich w strumieniu ruchu, ogdélna poprawa

stanu pojazddéw, eliminowanie bruku, poprawa staawi@rzchni.
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1.8. Promieniowanie elektromagnetyczne niejonizgge

Pole elektromagnetyczne to szczegolny stan matwdrakteryzujcy wszelkie,
rownoczesne oddziatywania pauiky tadunkami elektrycznymi i dipolami
magnetycznymi za geednictwem pola elektrycznego i pola magnetyczndgdnostk
charakteryzujca stan energetyczny pola elektromagnetycznego jesttsg mocy pola
wyrazona w watach na metr kwadratowy [Wjm

Szacuje s, ze corocznie przybywa ok. 6%rodet pol elektromagnetycznych
w stosunku do roku poprzedniego.

Podziat promieniowania elektromagnetycznego nazjgmie i niejonizugce
wynika z granicznej wielkai energii, ktora wystarcza do jonizacjiastkek materii.

Z punktu widzenia ochronyrodowiska i zdrowia cziowieka w zakresie
promieniowania niejonizagego istotne $ mikrofale, radiofale oraz fale o bardzo
niskiej (VLF) i ekstremalnie niskiej ¢stotliwasci (FW).

Odpowiednio do coraz szej czstotliwosci podzakresOw promieniowania
niejonizupcego energia promieniowania elektromagnetycznegb geraz nisza, ale
jednoczénie wiedza o oddzialywaniu na materiywa nie jest wgksza.. Czlowiek
w swym rozwoju nie byt eksponowany na promieniowarelektromagnetyczne
o czstotliwosciach z zakresow ELF, VLF, radiofal i mikrofala $o, wigc zakresy,
ktorych zrodta budowaneasprzez cztowieka i to zaledwie od okoto stu latz&siate
trzy podzakresy: pole state DC, podczerwieswiatto widzialne, g dla cziowieka
zakresami naturalnymi.

Gtownym zrodiem ekstremalnie niskiej eztotliwosci jest infrastruktura
elektroenergetyczna, czyli linie i stacje elektreilgetyczne oraz instalacje elektryczne
odbiorcze. Dtugéc fali jest w tym zakresie edu tysecy kilometrow, zatem zawsze
cztowiek znajduje si w tzw. polu bliskim, gdzie obie skiadowe pola: matyczn
I elektryczra, mazna rozpatrywé niezalenie.

Elementy urzdzen energetycznych znajdige s¢ pod wysokim nagciem
wytwarzap w otaczagcym je srodowisku pole elektryczne zmierdag se
Z czxstotliwoscia tego napicia. Natzenie pola elektrycznego jest liniowo zaie od
napkcia i odwrotnie proporcjonalne do odleggood linii wysokiego nagicia.

O rozkiadzie pola elektrycznego wokot linii najgggych napi¢, tzn.
w przekroju poprzecznym i podinym linii decyduje caty szereg dodatkowych

czynnikbéw. Poza takimi parametrami jak nggié fazowe linii, pojemn& linii czy
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wysoka¢ nad ziemd punktu, w ktorym wyznaczane jest g@nie, decyduje rownie
roslinnos¢ terenu pod i wokot linii.

Dopuszczalne warfoi sktadowej elektrycznej, magnetycznej oragtg¢ mocy
wediug rozporzdzenia M5 z dnia 30.10.2003 roku (Dz. U Nr 192/2003, poz33)8
w sprawie dopuszczalnych pozioméw pdl elektromagreetych w $rodowisku oraz
sposobéw sprawdzania dotrzymania tych poziomoéwr@aicowaniem w odniesieniu
do terendw przeznaczonych pod zabugoweszkaniow oraz miejsc dogpnych dla

ludncici przedstawia ginastpujaco (tab 68):

Tabela 68.

Zakres czstotliwosci pol elektromagnetycznych, dla ktérych okréla si¢ parametry
fizyczne charakteryzujgce oddzialywanie pol elektromagnetycznych na
srodowisko, dla miejsc dosgpnych dla ludnosci oraz dopuszczalne poziomy pol
elektromagnetycznych, charakteryzowane przez dopuszalne  wartaci
parametréw fizycznych, dla miejsc dosgpnych dla ludnosci

| Parametr fizyczny

Zakres czestotliwosci pola elektromagnetycznego | skjadowa elekiryczna | Skiadowa magnetyczna | Gestosé mocy
| K 2 3 E

| 1 ‘ 0O Hz ‘ 10 kV/m ‘ 2.500 A/m | -

|2 ‘OdOHZdOO,SHZ ‘- ‘2.500A/m |-

| 3 ‘ od 0,5 Hz do 50 Hz ‘ 10 kV/m ‘ 60 A/m | -

4 | 0d 0,05 kHz do 1 kHz - E2 -

| 5 ‘ od 0,001 MHz do 3 MHz ‘ 20 VIm ‘ 3 A/m | -

|6 ‘Od3MHZdO300MHZ ‘7V/m ‘- |-

| 7 ‘ od 300 MHz do 300 GHz ‘ 7 Vim ‘ - | 0,1 W/m?
Objasnienia:

Podane w kolumnach 2 i 3 tabeli waiibgraniczne parametréw fizycznych charakteryey¢h
oddziatywanie pdl elektromagnetycznych odpowiadaj

a) wart@gciom skutecznym naten pél elektrycznych i magnetycznych cesiotliwosci do 3 MHz,
podanym z dokladrigia do jednego miejsca znacego,

b) wart@gciom skutecznym naten pél elektrycznych o estotliwasci od 3 MHz do 300 MHz,
podanym z doktadrigia do jednego miejsca znacego,

c) wartaci sredniej gstasci mocy dla pdl elektromagnetycznych astotliwosci od 300 MHz do 300
GHz lub wartdéciom skutecznym dla pd6l elektrycznych @stotliwasciach z tego zakresu
czestotliwosci, podanej z doktadrioia do jednego miejsca znagzego po przecinku,

d) f - czstotliwos¢ w jednostkach podanych w kolumnie 1,

e) 50 Hz - cgstotliwos¢ sieci elektroenergetyczne;j.
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W powiecie poznaskim wartgci te nie § przekraczane. Pole magnetyczne
w otoczeniu przewodu prostoliniowego zagem |, jest okrdone przez indukgj
magnetycza B. Jednostk indukcji magnetycznej jest Tesla (1 T), przy czym
w praktyce najogciej stosuje i jej pochodn — 1 uT.
Dopuszczalna warfo indukcji magnetycznej w zakresie pol ELF, dla
ekspozycji spotecznej bez ogranitzzasowych wynosi 100T.
Przez obszar powiatu poziskiego przebiegaj nastpujace znaczce linie
elektroenergetyczne:
- 400kV
- Plewiska — Szczecin (przez gminy: Komorniki, Deypo, Tarnowo
Podgorne)
- 400 kW+=220 kV
- Plewiska — Kromolice — Konin (przez gminy: Komikin Mosina,
Kérnik)
- 220 kV
- Plewiska — Pita — Koszalin (przez gminy: Komoiniklarnowo
Podgorne, Rokietnica)
- Plewiska — Leszno — Polkowice (przez gminy: Konikiy Pozna,
Mosina)
- Plewiska — Czerwonak (przez gminy: Komorniki, iavo Podgodrne,

Pozna, Rokietnica, Suchy Las, Czerwonak)

Wigksze wartéci wyskpuja na stacjach elektroenergetycznych w bémmnim
otoczeniu urzdzean stacyjnych. Stacje asjednake obiektami zamkgtymi i nie
stanows ekspozycji spotecznych.

Stacje elektroenergetyczne transformatorowe znagkujyv miejscowdciach:

- Gora, gmina Tarnowo Podgorne,

- Plewiska, gmina Komorniki,

- Czerwonak, gmina Czerwonak,

- Nagradowice, gmina Kleszczewo,

- Swarzdz-Jasin, gmina Swaydz

Zrodtami pél elektromagnetycznych zj czstotliwosci i o znacacych

wartcsciach natzenia @ przede wszystkim usgzenia radiokomunikacyjne
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i radiolokacyjne diaych mocy. W ogolnie dogbnym srodowisku spoteczestwo mae
mie¢ stycznd¢ z masztami antenowymi dych stacji radiowych i telewizyjnych
(zakres cgstotliwasci 0,1 do 300 MHz, diugié fali od 3 km do 1 m) oraz wdzeniami
telefonii komorkowej i dcznaci satelitarnej (ocgstotliwos¢ 300 MHz do 300 GHz,
diugas¢ fali od 1 m do 1 mm). W przypadku inny¢hodet promieniowania takich, jak
instalacje przemystowe siyce do nagrzewania pojeminowego, indukcyjnego
i mikrofalowego oraz wojskowe instalacje radioloj@e, ogét spoteczestwa nie ma
do nich dosfpu i nie stanowd te zrodta problemu w ochroni@odowiska komunalnego.

W powiecie poznaskim w miejscowsci Wysogotowo, gmina Tarnowo
Podgoérne znajdujeesstacja z radarami radiolokacyjnymi typu Avia C 8BIR, ktorych
wiascicielem g ,Porty Lotnicze” w Warszawie oraz radar meteoradagy IMGW.
Wokot tych radarow uchwatRady Powiatu Pozimakiego zostat utworzony obszar
ograniczonego aytkowania.

W zakresie mikrofalowym pola elektromagnetyczneggwiekszy niepokdj
wsrod spoteczéstwa budzi telefonia komorkowa. Jej burzliwy rozwopstatnich kilku
latach, objawia si ogromm liczba samych telefondéw oraz liczéwa stacji bazowych
instalowanych na budynkach, w szczegéthov duzych miastach, nieziodnych do
prawidtowego funkcjonowania tego typacgnagci. Wyzwala to w ludziach ogromne
emocje i budzi niepokdj o zagrenie dla zdrowia cztowieka.

Telefonia cyfrowa w systemie GSM jest rozbudowywanavigkszaci krajow
i ma praktycznie zagy swiatowy. Wraz z szybkim wzrostem liczby abonentéy t
telefonii zachodzi potrzeba zgkiszania liczby aparatow telefonicznych, szczegdlnie
mnijszego typu.. Proces ten jest korzystny z punkidzenia ochronysrodowiska
naturalnego, bowiem efektem takiego dziatania jegblne zmniejszenie egtdsci
strumienia  energii. Ze wzglu na  stosowanie  mniejszych  mocy
wypromieniowywanych w matych komoérkach ogoélny paozionatzenia pola
elektromagnetycznego w przestrzeni w danym rejom@&eje oraz zmniejsza ¢si
zapotrzebowanie mocy do zasilania stacji.

Do realizacji cznaci z telefonami komdrkowymi stacje bazowe musgc
wyposaone w anteny nadawczo-odbiorcze, (anteny rozsiewaezeokrglonych
charakterystykach promieniowania. Najgde] 1 to anteny o charakterystykach
sektorowych. @staé¢ energii promieniowanej do otoczenia Zzgleod mocy
doprowadzonej do kaej z tych anten. Typowa wagto mocy w srodowiskach

miejskich wynosi 25 W dla stacji jednosystemowych 50 W dla stacji
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dwusystemowych. @stotliwos¢ pracy stacji bazowych wynosi obecnie 900 i 1800
MHz. Istotnym dla oceny stopnia zagemia srodowiska jest znajon$¢ rozktadu
W przestrzeni ¢staici energii promieniowanej przez anteny.

Zaskg obszaru, gdzieegtai¢ strumienia energii przekracza 0,1 Vi/rfwartas¢
dopuszczalna przez przepisy polskie), dla stosoalaopecnie mocy doprowadzonych
do anteny rozsiewczej, jest niewielki i wynosi wakiyce od kilku do kilkunastu
metrow od osi anteny. Wazagine tlumienie mocy pola elektromagnetycznego
w kierunku pionowym, jak wynika z charakterystykem wynosi ponad 30 dB. Zatem
natzenie promieniowania w kierunku do ziemi jest znilgrkilkakrotnie mniejsze od
nakzenia w kierunku gtdwnym anteny.

Przy zachowaniu procedury, wymaganej przez przepwagkie, dotycgcych
wymaga, jakie musi spetniainstalacja stacji bazowej telefonii komorkowe] akresie
promieniowania elektromagnetycznego, przebywanigehav poblizu anteny ména
uzna za bezpieczne.

Pozostaje problem samego telefonu komorkowego.niytazy czstotliwosci
z zakresu mikrofal oraz moce wgjowe rzdu od 300 mW do 2 W, z jakimi mamy do
czynienia w przypadku telefonua sbogtne dla organizméwywych, pozostaje ggle
bez rzetelnej odpowiedzi. Wszystkie pawsyge rozwaania prowadz do wniosku,ze
mimo istnienia na terenie bardzo wielu bazowycheftali komorkowej, ich
oddziatywanie narodowisko, naley wedtug wspoétczesnego stanu wiedzy, dézma
niemapce wptywu na zdrowie spoteczne. Wynika to gtdwnieorowhzujacego
w Polsce rygorystycznego ustawodawstwa w zakreartoéei dopuszczalnychegtasci
mocy promieniowania dla ekspozycji spotecznej,taleée jest efektem prawidtowego
funkcjonowania systemu ocen oddziatywania nr@odowisko przedsivzigé
inwestycyjnych z zastosowaniem guizen bedacych zrodiami niejonizujcego
promieniowania elektromagnetycznego.

Wedtug wspoiczesnej wiedzy fale radiowo-telewizyjnemikrofale nie g
szkodliwe dla organizmovywych.

Na terenie powiatu we wszystkich gminach znajdig stacje bazowe telefonii
cyfrowej Warunki pracy stacji zostaly oklene w odpowiednich decyzjach
lokalizacyjnych.

W powiecie poznaskim naley rowniez liczy¢ sie z dalszym rozwojem telefonii
komaorkowej oraz budoyvnowych stacji przekaikowych itp. Wana spravwa w tym

temacie jest wkxiwe wwiadamianie spotechastwa 0 potrzebie tego typu rozwoju
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w ramach tworzenidgrodowiska przyjaznego cztowiekowi i dziatamierzagcych do
zmniejszania szkodliwgei juz w fazie opracowywania koncepcji, czy wydawania
odpowiednich decyzji.

Przepisy normuce zagadnienia ochronysrodowiska przed polami
elektromagnetycznymi — emasjpromieniowania elektromagnetycznego zaware s
w Dziale VI Ustawy Prawo Ochron§rodowiska z 27 kwietnia 2001 r. Dz.U. Nr 62
oraz w rozporzdzeniu MS z dnia 30.10.2003 r.

1.9. Srodowisko Przyrodnicze
1.9.1. Obszary i obiekty prawnie chronione

Ochronasrodowiska przyrodniczego, w tym obszarow i obiektévonionych
opiera st na przepisach zawartych w ustawie o ochronie pdyyrz dnia 16
pazdziernika 1991 roku. Wedtug tej ustawy dla obszaadetych formami ochrony,
takimi jak parki narodowe, rezerwaty przyrody i akrajobrazowe, sposziza s¢
i realizuje plany ochrony. Dla parkéw narodowycharpltaki ustanawia minister
wiasciwy do sprawsrodowiska, natomiast dla rezerwatow i parkow kregabwych
wojewoda. Projekt planu ochrony dla okomiego obszaru spaidza s¢ w ciagu 5 lat
od dnia utworzenia na okres kolejnych 20 lat, z gladnieniem:

- charakterystyki i diagnozy (oceny) stanu przyrody,

- identyfikacji i oceny zagraen wewretrznych i zewstrznych,

- charakterystyki i oceny uwarunkowapotecznych i gospodarczych,

- analizy skutecznwi dotychczasowych sposob6w ochrony,

- charakterystyki i oceny stanu zagospodarowaniaspznnego.

Dotychczas zostat spadzony plan ochrony dla Parku Krajobrazowego
Puszcza Zielonka, natomiast dla Wielkopolskiegok&axXarodowego plan taki jest
w trakcie opracowywania.

W okreslonych formach ochrony przyrody stosuje skreslone zakazy, i tak:

- w parku narodowym i rezerwacie przyrody zabrasija

= polowania, wdkowania, rybotowstwa, chwytania dzikeyjacych
zwierzt, ptoszenia ich i zabijania, zbierania poyozwierzyny
ptowej, niszczenia nor i legowisk zwier/ch oraz gniazd ptasich
I wybierania z nich jaj,

= pozyskiwania, niszczenia lub uszkadzania drzewyah ralin,
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» wysypywania, zakopywania i wylewania odpadow lubnyich
nieczystdci, innego zanieczyszczania wod, gleby oraz powaetr

= dokonywania zmian przedmiotow ochrony i obszaréwjctybh
ochrory,

= uzywania, uwytkowania, uszkadzania oraz zanieczyszczania
przedmiotéw oraz obszardéw @bjch ochron,

= zmiany stosunkéw wodnych, regulacji rzek i potokgeieli stuza one
innym celom ni ochrona przyrody,

= wydobywania skat, mineratéw, w tym torfu i burszatyn

= niszczenia gleby lub zmiany sposobu jgytkowania,

= palenia ognisk, wyrobow tytoniowych, zywania zrodet swiatta
0 otwartym ptomieniu poza miejscami wyznaczonymi,

» prowadzenia dziataldoi wytworczej, handlowej, a tak rolniczej,
hodowlanej lub chowu zwiest,

= zbioru poza miejscami wyznaczonymi dziko rgsych railin,
grzybéw oraz ich agci,

= ruchu pieszego, rowerowego, narciarskiego, jazdynkpwierzchem
poza szlakami do tego wyznaczonymi,

= wprowadzania pséw bez smyczy i kaga,

= wspinaczki, eksploracji jaski lub zbiornikbw wodnych poza
miejscami do tego wyznaczonymi,

» ruchu pojazdéw poza drogami publicznymi i innymogami do tego
wyznaczonymi,

* umieszczania tablic, napiséw, ogtoszeklamowych i innych znakéw
nie zwhzanych z ochranprzyrody, z wyjtkiem znakow drogowych
iinnych zwhzanych z ochron porzdku 1 bezpieczgstwa
publicznego, na przedmiotach lub obszaracktgti ochron,

= sprzeday i spazywania napojow alkoholowych poza miejscami do
tego wyznaczonymi,

» zakidcania ciszy,

» uzywania todzi motorowych, uprawiania sportbw wodnych
i motorowych, ptywaniazeglowania poza akwenami lub szlakami do
tego wyznaczonymi,

= wykonywania prac ziemnych trwale znieksztadcggh rzeébe terenu,
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biwakowania poza miejscami wyznaczonymi,

prowadzenia bada naukowych w parku narodowym bez zgody
dyrektora parku, a w rezerwacie przyrody - bez ygothsciwego
organu uznajcego obszar za rezerwat przyrody,

wprowadzania gatunkéw §iin lub zwierat poza ich naturalne
miejsca wystpowania,

wprowadzania organizmow zmodyfikowanych genetycznie

- w parku krajobrazowym oraz na obszarze chroniornegjobrazu zabrania

sie:

lokalizowania nowych obiektéw zaliczanych do priedgic¢
mogcych znacaco oddziatywéd na srodowisko w rozumieniu
przepisow o ochronigrodowiska,

lokalizacji budownictwa letniskowego poza miejscamyznaczonymi
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
utrzymywania otwartych rowow i zbiorniko$eiekowych,
dokonywania zmian stosunkéw wodnychzgk stuza innym celom
niz ochrona przyrody i zréwnowane wykorzystanie aytkOw
rolnych i I&nych oraz gospodarki rybackiej,

likwidowania matych zbiornikbw wodnych, starorzeczgraz
obszaréw wodno-btotnych,

wylewania gnojowicy, z wyjkiem nawaenia wkasnych gruntow
rolnych,

lokalizacji cérodkow chowu, hodowli - postugagych s¢é metod
bezciotkowa,

organizowania rajdow motorowych i samochodowychz qgakazow
lotéw akrobacyjnych,

umieszczania tablic reklamowych poza obszaramidaanymi,
likwidowania zadrzewig srodpolnych, przydrenych i nadwodnych,
umyslnego zabijania dzikozyjacych zwierat, niszczenia nor,
legowisk zwierzcych, tarlisk i ztaonej ikry, ptasich gniazd oraz
wybierania jaj,

wypalania rélinnosci i pozostatéci roslinnych, wydobywania skat,

mineratéw, torfu oraz niszczenia gleby,
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= wykonywania prac ziemnych trwale znieksztadcgrh rzebe terenu,
z wyjatkiem  obiektbw zwizanych z  zabezpieczeniem
przeciwsztormowym lub przeciwpowodziowym,
= uzywania todzi motorowych na otwartych zbiornikachdmgch.
Obszar i obiekty prawnie chronione w powiecie pdskan zajmuj 49250,1
ha, co stanowi 25,9 % ogolnej powierzchni. Obszashiekty chronione w powiecie

zostaly opisane poiej i przedstawione w tabelach 69, 70, 71, 73 oeagysunku 28:

1.9.1.1. Parki narodowe
Wielkopolski Park Narodowy

Na obszarze powiatu poaiskiego, ok. 15 km na potudnie od Poznania znajduje
si¢ Wielkopolski Park Narodowy. Park ten zostat utvaory na mocy rozposzizenia
Rady Ministrow z dnia 16 kwietnia 1957 roku, a jegganice ohjty powierzchn¢ 9600
ha, z czego pod zawdem Parku znalazio giok. 5100 ha. W 1996 roku nowe
rozporadzenie w sprawie WPN zmienito jego powierzehna 7586 ha oraz stworzyto
wokot Parku stref ochronn tzw. otulirg, ktorej powierzchnia razem z terenem Parku
wynosi 14840 ha. Z Parku zostaly wytone tereny miejskie Puszczykowa, Mosiny
oraz Stszewa. W Parku utworzono 18 obszarow ochragiste] (rezerwatow)
rezerwatdéw d4cznej powierzchni 260 ha. Chranione rozmaite formy krajobrazu
polodowcowego oraz najbardziej naturalne zbiorowiskslinne, a take zwihzane
Z nimi zwierzta. Ochror objcto takze 32 drzewa pomnikowe i 1 gtaz narzutowy.

Uksztattowanie terendéw Parku jestisle zwigzane z dziatalnieia lodowca,
gtdwnie w okresie 70 - 10 tysiy lat temu (tzw. zlodowacenie baltyckie). Wowctas
w wyniku licznych procesow geomorfologicznych wytegly sig dzisiejsze formy
krajobrazu. Najwiksz powierzchn¢ zajmuje wysoczyzna morenowa zbudowana
z glin, piaskéw zwiréw zwatowych, a jej najwisze wzniesienie - Osowa Gora wynosi
132 m n.p.m. Obszar wysoczyzny rozcinajyztobione przez lodowiec bruzdy, tzw.
rynny. W rynnach tych znajdwj sic liczne jeziora: todzko-Dymaczewskie,
Witobelskie, Goreckie, Rosnowskie, Cheoitkie, Budzyskie, Jarostawieckie,
Kociotek, Skrzynka, Lipno, Wielkowiejskie i Trzciékkie. Za najpikniejsze uchodzi
ozdobione dwoma wyspami Jezioro Goreckie. W polasj czsci Parku obszar
wysoczyzny graniczy z PradofinWarszawsko-Bentiska, ktdra wyrzezbity niegdy
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wody topniegcego lodowca (przebiegadly Kanat Moshski). W czsci wschodniej od
wysoczyzny odcina siPrzetomowa Dolina Warty.

Do innych form terenowych nalg owalne w zarysie pagorki - kemy oraz
przypominagce nasypy kolejowe wzniesienia - ozy. Na terenikiPanajduje si czes¢
najdtuzszego w Polsce Ozu Bukowsko - Miskiego (37 km diugai).

Fauna Wielkopolskiego Parku Narodowego charaktgeyzmk bogactwem
gatunkéw nalgacych do rozmaitych grup systematycznych. Dominty gatunki
srodkowoeuropejskie i eurosyberyjskie. Najbogatsst fauna bezkgowcow, wérod
ktorych najliczniej reprezentowana swady - ponad 3 tys. gatunkow. Lasy obfituj
w chraszcze. $ wsrdd nich gatunki chronione takie jak jelonek rogakmziordg
debosz, ale take pospolite, uszkadzame drzewa, m. in. sosn cetyniec w¢kszy,
cetyniec mniejszy, przyptaszczek granatek oraz khitvgpaskowany. Miejsca suche
i ciepte zasiedlaj owady prostoskrzydie, takie jak pasikonik zielocgy swierszcz
polny oraz btonkoskrzydte, do ktérych najem. in. mréwka rudnica.

Bogaty jest take $wiat pagczakéw. Z bardziej interesigych gatunkow
stwierdzono tutaj wyspowanie tygrzyka paskowanego, najksizego w Polsce
przedstawiciela rodziny krzgkowatych oraz paka topika - jedynego w kraju gatunku
spedzapcego catezycie pod wod. Wazna grum bezkegowcdw g réwniez migczaki.
W Parku wystpuje okoto 104 gatunkow tych zwigtzm. in. mat racicznica zmienna,
slimak przydrany i slimak jednopaskowy.

Roéwnie bogaty i rénorodny jestswiat kreggowcdw, do ktorych naia ryby,
ptazy, gady, ptaki oraz ssaki. Ryby reprezentowameprzez ok. 26 gatunkdéw.
W Warcie swoje state tarliska majm. in. szczupak, certa, bale W jeziorach
wystepuja licznie okonie, leszcze, liny, szczupaki oragzgerze. Na obszarze Parku
stwierdzono istnienie wszystkich gatunkéw ptazowtgkanych na terenach nizinnych
Polski. Wymiené nalezy rzadk rzekotle drzewry oraz ropuch paskowk.

Wystepuje tutaj 5 gatunkdéw gaddéw: miedzianka gniewosskeoniec, beznoga
jaszczurka padalec, jaszczurka zwinka i jaszczaykeorodna. Wszystkie wymienione
gatunki ptazow i gadow podlegapchronie gatunkowej.

Ptaki w Parku reprezentowanes Przez ok. 220 gatunkéwedowych
I przelotnych. Z rzadko spotykanych wymiémalezy krask, zimorodka i dziciota
czarnego. Z ptakow drapieych mana zauway¢ wsrod laséw i 4k kank czarm,

w poblizu pél myszotowa zwyczajnego, a przy bagnach blatniatawowego. Na
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jeziorach czsto widujemy kacz& krzyzoéwke, cyranle, cyraneczk oraz perkoza
dwuczubego.

Na obszarze Parku wyguje ponad 40 gatunkow ssakow. Z owagtaych
spotykamy tu m. in. ryjowki, nasze najmniejsze §séyja tu rowniez rozmaite gatunki
nietoperzy i gryzoni. Z drapiaikbw zamieszkuy m. in. kuna léna, borsuk i lis.
Rozlegte lasy stanowiostog dla licznych jeleni, saren i dzikow.

Niezwykle bogata jest szatashona Wielkopolskiego Parku Narodowego. Pod
wzgledem geobotanicznymg on w Krainie Wielkopolsko - Kujawskiej. Stwierdzo
tu wystpowanie okoto 1120 gatunkowstm naczyniowych, 148 gatunkéw mszakdw,
150 gatunkdéw porostow, 500 gatunkéw glonéw, 800mgaiw grzybdow.

Gtowny element flory stanowigatunki eurosyberyjskie, m. in. sosna zwyczajna
(jej udziat w lasach Parku wynosi 70%), azakiczne rdliny runa lgnego, jak np.
czworolist pospolity czy konwalijka dwulistna orgatunkisrodkowoeuropejskie, np.
dab szyputkowy, grab pospolity, naparstnica zwyczapgiornik biaty.

Z roslin poinocnych wymierd mazna zimozidét potnocny - relikt epoki
lodowcowej. Wptywy tagodnego, wilgotnego klimatu repy Zachodniej zaznaczaj
si¢ obecndcia we florze Parku gatunkéw o charakterze atlantyckiRoénie tu np.
wiciokrzew pomorski, wkrota zwyczajna, gciornik ptonny.

Do rcslin zwigzanych z klimatem tagodnym nale rowniez rzadkie drzewo
jarzab brekinia tzw. brgk. Poszczegdlne gatunki étm w zaleznosci od wymaga
ekologicznych tworg naturalne zbiorowiska.

Najwicksza powierzchn¢ w Parku zajmu zbiorowiska léne. Ubogie gleby
bielicowe porastajbory sosnowe i sosnowo elitbwe bory mieszane. Na bogatszych
glebach brunatnych rogsm. in. kwane dibrowy, lasy dbowo - grabowe (gdy), a na
siedliskach cieplejszycéwietliste dibrowy. Wilgotne izyzne czarne ziemie w pobli
jezior i ciekbw wodnych zajmaijtegi wiazowo - jesionowe, a tereny zabagnione lasy
Z panujca olsz czarry (olsy) oraz zarda tozowe zlgone z krzewiastych wierzb
i kruszyny.

Interesujca jest rélinnos¢ jezior. Prawie wszystkie jeziora Parku ralelo
bogatych w skladniki mineralne tzw. jezior eutrafigch. Wysgpuja w nich
réznorodne zbiorowiska &tin wodnych i bagiennych. Najdalej w steptoni wodnej
wysunkte s rosliny catkowicie zanurzone w wodzie, np. wywtoczhilosowy, rogatek
sztywny, i rozmaite gatunki rdestnic. B#f brzegow znajduaj si¢ zbiorowiska rélin

o lisciach ptywajcych po powierzchni wody, do ktérych nafem. in. powszechnie
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znany zespot "lilii wodnych" z ggelem zoitym i grzybieniem biatym. Brzegi jezior
zajmup szuwary ztaone z takich gatunkéw jak oczeret jeziorny, patkgshkmelistna
i szerokolistna, tatarak zwyczajny, trzcina pogpoli

Odmienna rélinnos¢ wyskpuje nad jedynym w Parku dystroficznym (ubogim
w sktadniki mineralne) jeziorem Skrzynka. Skupigje tutaj zbiorowiska torfowcow,
ktore gstym kazuchem wkraczaj na taft jeziora powodujc jego zarastanie. Na
wyksztatconym ju torfowisku znajduje sistanowisko rosiczki okgtolistnej, ciekawej
rosliny owadaernej.

W Parku spotykamy rownidaki. Do najpekniejszych nalga barwne ki trzeslicowe.

1.9.1.2. Parki Krajobrazowe
Park Krajobrazowy Promno

Park Krajobrazowy Promno utworzony zostat rozpdeeniem Wojewody
Poznaskiego w 1993 roku. Lay okoto 20 km na wschod od Poznania, obejmuje absza
2077 ha, otoczony jest otulino powierzchni 3760 ha. A62% cale] powierzchni
zajmup lasy. Natomiast 3% to wody.

Celem ochrony jest polodowcowy krajobraz morenouggzmaicony wodami
ptynacymi i stopcymi. Jest to obszar pagoérkdédrodkowo-poznaskiej moreny
czotowej (0 wysokéci ponad 127 m n.p.m.) oraz moreny dennej. daghia terenu
wypetnione g§ wodami jezior: Rbiniec, Brzostek, Diynek i Wojtostwo. Woda
pojawia s¢ takze okresowo w matych zaggieniach terenu. Niestety zatorfione doliny
pokryte & rowami melioracyjnymi, odprowadzgymi zebran wode do optywajcych
Park rzek: Gtéwnej i Cybiny.

Wielka atrakcj Parku g lasy o bardzo bogatym i zndicowanym podszyciu
krzewow i niezwyklym bogactwie flory wiosennej. Vdshch potnocnej i zachodniej
czesci Parku dominuje sosna, natomiast wsck potudniowo-wschodniej przewaja
drzewa l§ciaste: grab, €b szyputkowy, klon zwyczajny, jawor, klon polny,sjen
I brzoza. W okolicach jeziora Brynek trafia st jarzab brekinia (gatunek gity
i dlatego objty ochrory). W podszyciu lasow licznie wygiuje: leszczyna, gtég, bez
czarny, tarnina, defieswidwa, wawrzynek wilczetyko, kruszyna i kalina. Vflerze
Parku spotk& mazna wiele osobliwéci florystycznych. Mana tu wymiens: lili¢
zlotogtow, przytulé okragtolistna, kokorycz pust, marzank wonm, orlika pospolitego,
naparstni¢ zwyczajra oraz sasark Na hkach wystgpuje papro - nasezrzat pospolity,

200



PROGRAM OCHRONYSRODOWISKA DLA POWIATU POZNAVSKIEGO

a na otaczapych jeziora torfowiskach napotkamozna rosiczk okragtolistng. Na
stokach o potudniowej ekspozycji, licznych na téedParku pagorkow wyksztatcityesi
zespoty muraw ksero termicznych (bugdig rcsliny cieptolubne). Osobliwéria Parku
jest kiac wiechowata, ktéra szczegolnie nad jezioremzimek tworzy ogromne
skupienia, uwzane za najwksze w Wielkopolsce. Najcenniejsze przyrodniczo
I najciekawsze fragmenty przyrody Parku qbj ochrom rezerwatow. S to
nastpujace rezerwaty: ,Las dciasty w Promnie”, ,Jezioro @#ynek” oraz ,Jezioro

Debiniec”.

Park Krajobrazowy Puszcza Zielonka

Park Krajobrazowy Puszcza Zielonka utworzony zostarzdzeniem
Wojewody Poznaskiego z dnia 20 wrzaia 1993r. w celu zachowania i ochrony
najwigkszego i najbardziej zlibnego do naturalnego kompleksy$nego, o diaych
wartasciach przyrodniczych, krajobrazowych i naukowo-ditglaznych, potaonego na
potnocny wschod od Poznania.

Powierzchnia parku oldg 9981 ha, wchodz w sktad gmin: Czerwonak,
Kiszkowo, Murowana Gdina, Pobiedziska i Skoki. Wok&t parku wyznaczonefs
ochronm o powierzchni 12450 ha. Nowe rozpgaizenie Wojewody Wielkopolskiego
Wielkopolskiego 26 stycznia 2004 roku zmienito jggowierzchng na 11999,61 ha.
Natomiast strefa ochronna, tzw. otulina obejmuj®6B)47 ha powierzchni wokot
parku. Specyficzacechy tego parku jest bardzo wysoki udziat terendsnyeh w jego
powierzchni — 9406,54 ha (78,6 %).

Urozmaicom rzezbe terendw park zawdgtza okresowi ostatniego
Zlodowacenia, kiedy to wytworzyly esistrefy pagorkow oraz doliny i rynny jeziorne.
Najwyzszym wzniesieniem na terenie parku jest DziewiczZa@aG(143 m n.p.m.)
stanowaca kulminacg pasma tzw.srodkowo-poznaskiej moreny czotowej, facej
w jego potudniowej agci. Na pétnoc od tego pasma rozpiera s¢ rozleglty obszar
pagorkowatej moreny dennej wyniesionej 90 - 110.mnm. Teren ten zywiaja rynny
polodowcowe. Najwiksza z nich przebiega od Pobiedzisk przez Murewagling po
doling Warty i lezy w niej & 14 jezior, z czego 6 patonych jest na terenie parku. Inne
rynny przecinajce tereny parku to: dolina @mki (Trojanki), ciagnaca s¢ od Huty
Pustej przez Zielonk Gikboczek, Gibocko oraz rynna Dzwonéwki (Potoku
Dzwonowskiego) od Bbrowki Koscielnej przez Dzwonowo i Stawgcdo Skokow.

Lezace w obebie wiaciwego parku jeziora nie stanawiwiekszych zbiornikow
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wodnych. Akweny te przewaie catkowicie otoczoneadasami, o zarigtych i czsto
niedostpnych brzegach.

Ze wzgkdu na stabe na ogot gleby, w kompleksiénien Puszczy Zielonka
wystepuja przewanie bory sosnowe z niewielkdomieszl drzew liciastych, rzadziej
bory mieszane. Znaczniejsze urozmaicenie skladungatvego napotkamazna na
lepszych glebach w pid. ¢xi terenu (Dziewicza Gora). Najstarsze drzewostany
wystepujace tutaj maj ponad 160 lat. Przez teren parku przebiegachodnie granice
naturalnego wyspowania buka, klona jawora i jatza brekinii.

Wartasciowymi lasami, urozmaiconymi pod wzdem florystycznym,
porcsniety jest masyw Dziewiczej Gory (ok. 830 ha). jej wiehotek i stoki s
zalesione; w wyszych partiach rognbory sosnowe, a 7] potazone § wilgotniejsze
lasy lisciaste i mieszane ¢dowo-grabowe z domieszkami). W ich elbie stwierdzono
wystepowanie ok. 700 gatunkoéw dan naczyniowych oraz kilkadziegi gatunkdéw
mchow i watrobowcow. W suchych borach sroe zubréwka léna, sasanka
dzwonkowata, omam wierzbolistny i omam kosmaty, wilgotnych lasach na uwag
zastuguje rélinnos¢ wiosenna: petnik europejski, lilia ztotogtéw, kakoz pusta, fiotek
przedziwny i orlik pospolity. Na nielicznych polatana stokach Dziewiczej Gory
stwierdzono wysfpowanie rzadkich gatunkow dlin cieptolubnych. Na szczegéin
uwag; zastuguje teren uroczyska Maruszka (pow. ok. 58P potazony pomedzy
Ptawnem a Ludwikowem. Obejmuje ono fragment lasgsnewo-g¢bowego typu
nizinnego w wieku 110 — 150 lat, z domieszkuka, brzozy, olszy§wierka, jesionu,
klonu i lipy. Drzewostan ten mato zdeformowany veqszidci, ma charakter zkiony
do naturalnego. Najokazalszym drzewem uroczyskapesinikowy buk o obwodzie
pnia 410 cm.

Inne bardzo interesage i cenne fragmenty laséw chrgnmezerwaty przyrody.
Na terenie PKPZ utworzonych jest 5 rezerwatow.

Na obszarze parku $oie da&¢ dwo drzew pomnikowych, as to przede
wszystkim stare ¢by o obwodach pni od 390 do 490 cm. Kilkéria takich ¢bow
rosnie przy trakcie pozreskim, pojedyncze okazy znajdujsic m.in. na terenie
miodnika, na zachdd od tego traktu (o obw. 420 emzy trakcie z (dboczka do
Dabrowki Koscielnej (400 cm), koto osady Odrzykech (450 cm), w lesie na wschéd
od Ptawna (390 cm). Po wschodniej i potudnioweprse Jeziora Bolechowskiego,

sosre (280 cm), grab (390 cm) iebdy (410 — 450 cm). Dwa pomnikowe kasztanowce
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I dab zachowaly & we wsi Zielonka, mkna sosna — w @boczku. Jedyny gtaz
o pomnikowych rozmiarach petni funkgpomnika w Zielonce.

Znaczne i urozmaicone potacie laséw powadag fauna na terenie parku jest
bogata gatunkowo i liczna. Sggod zwierzyny grubej w lasach byiujelenie, sarny,
daniele i dziki. Dé¢ duzo jest drobnych zwient: zagcy, lisow, dzikich krolikow,
borsukéw i kun. Coraz ezciej spotyka s wydry, a bobry zadomowity situ w 1991 r.
Od czasu do czasu pojawiapic wedrujace tosie. Z wysipujacych tu ptakow
chronionych nalegy wspomni€ kruka,zurawia i bociana czarnego, ktorg gatunkami
legowymi, a take zalatujce ptaki drapigne: orta bielika, orlika, rybotowa. W czystych
wodachzyja: raki i pijawki lekarskie.

Rogalirski Park Krajobrazowy

Rogalnski Park Krajobrazowy zostat utworzony na mocy mzpdzenia
Wojewody Poznaskiego, nr 4/97 z dnia 26.06.1997r. na obszarz&6Q®a z gruntéw
lesnych Nadlénictw Babki i Konstantynowo (5900 ha), pozostaizs¢ zajmuje
pradolina Warty i grunty rolne. Praktycznie usytamy jest na terenie starorzecza
Warty, pocawszy od miejscowki Wiorek, a skaczywszy w Sremie. Zostat
utworzony dla ochrony prawnej unikalnego krajobrdzgéw nadwarciaskich, na
terenach o diwych wartgciach przyrodniczych, krajobrazowych i naukowo-
badawczych. Obszar parku obejmujendrodne formy dziatalriei ludzi, w efekcie,
czego powstato wiele cennych waitokulturowych. Do szczegdélnych nate Rogalin,
stara wié szlachecka z uktadem drog, roztogow ak tw dolinie Warty oraz
z zabytkowym patacem, parkiem krajobrazowym i gaospstwem rolnym.
Wiascicielami tego majtku byli Raczyiscy, ktorzy przekazali go wraz z patacem
Narodowi Polskiemu. Na terenie Rogakiego Parku Krajobrazowego znajduje si
réowniez najwiekszy do niedawna w Wielkopolsce rezerwat przyrod§rajkowo”

I rezerwat ,Gadzik siny w Grzybnie”. Bardzo liczne starorzecza ri¢fa zakola
uzupetniane w waglz corocznych wylewdw rzekigsautentycznym rajem dla ptactwa
wodno-btotnego i miejscem obserwaciji ornitologova dbszarze Rogakkiego Parku
Krajobrazowego zaobserwowano dotychczas 206 gatunkéakéw. W okresie
wiosenno-letnim spotyka ¢itutaj niezliczone iléci kaczek (cyranka, ptaskonos),
rybitw, mew, czapli siwej, bociana biategayrawi, kormoranow, tafilzi oraz rownie
rzadko spotykanego bociana czarnego i orlika kieydo. Ostoja ptactwa w dolinie

Warty odSremu do Mosiny w ocenie biologéw ma rarkyajowa i migdzynarodow.
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Szeroka dolina rzeczna z licznymi starorzeczamkolzemi nawiedzana jest przez
coroczne wiosenne, a niekiedy nawet letnie wylewgiemaliwiajace intensywa
gospodark i dlatego dolina zachowata wiele ze swojego nétego ptkna. Spotké tu
mozna due ilosci zwierzyny: jeleni, dzikbéw, saren i liczndady pobytu bobrow,
ktorego reintrodukowano tu w latach 80.

Bardzo skromna jest reprezentacja ptazow i gadovRegaliskim Parku
Krajobrazowym. Stwierdzono tu zaledwie trzy gatug&dow i pe¢ gatunkow ptazow.
Nalezy do nich: jaszczurka zwinka, bardzo rzadiaija zygzakowata, a z ptazéw
ropucha szara. W parku wygptije wiele gatunkow bezégowcow, do ktérych nalg
wazka — zalotka wiksza, motyle z paziem krélowej na czele oraz kdgjatbosz.

Bardzo bogata flora Rogakiego Parku Krajobrazowego zawiera ponad
kilkaset gatunkow rinych raglin. Znajdup sie¢ wsrdd nich raliny szczegoélnie cenne,

wymierapce lub zagreone wygingciem jak np. gédzik siny.
1.9.1.3. Rezerwaty i cel ich ochrony:

Na terenie Parku Krajobrazowego Promno:

Jezioro D¥biniec — powierzchnia 37,1 ha, utworzony w 1959 r.
chronicy krajobrazsrédlesnego jeziora i otaczagego je podmokitychak, terendw

zabagnionych i fragmentu lasu mieszanego.

Las lisciasty w Promnie- powierzchnia 6,1 ha, utworzony w 1954 r.

chronicy fragment lasugbowo-grabowego z bogatym runem.

Jezioro Digzynek— utworzony w 1954 r.
chronicy srodlesne jezioro w ostatniej fazie zarastania, otoczoasem rélinnosci
bagiennej i torfowiskowej, znajdujegsiu najwkksze w Wielkopolsce stanowisko ktoci

wiechowate;j.
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Na terenie Parku Krajobrazowego Puszcza Zielonka:

Klasztorne Modrzewie koto gbrowki Kascielnej— pow. 6,39 ha, utworzony w 1962 r.
obejmuje najstarszy w Wielkopolsce, 200-letni drast&an modrzewiowo-sosnowy
z domieszk debow, bukéw i brzéz, wyspujace w gérnym pitrze stare modrzewie,

niestety ji coraz mniej liczne, osgnety wysokas¢ do 42 m.

Las Mieszany w Nadkmictwie topuchéwko— powierzchnia 10,83 ha, utworzony
w 1962 r.

chroni sg w nim monumentalny drzewostaglidbwo-sosnowy rodzimego pochodzenia
w wieku 200 lat z udziatem miodszych grabéw i bukd@statnio znaczna liczba

starych drzew niestety obumarta i zostata ugani

Zywiec Dziewgciolistny — powierzchnia 10,51 ha, utworzony w 1974r.

obejmuje las rosyty na pofalowanym terenie morenowynakitna zachodnim brzegu
Jeziora Lénego, w lesie gdowym stwierdzono reliktowe stanowiskasliny gorskiej
— Zywca Dzieweciolistnego, ktore jest charakterystyczne dla bugzkarpackiej
i ktére jest najdalej wysuetie na poétnoc i jedyne w Wielkopolsce, wymstje on tutaj

wraz z marzankwonm i kokoryczly wielokwiatows.

Jezioro Czarne- powierzchnia 17,75 ha, utworzony w 1959 r.

obejmuje on fragment ¢bokiej rynny polodowcowej, w ktorej patone jest
zarastajce Jezioro Czarne z przylegtym torfowiskiem pieigjwym, gdzie wysipuja
rzadkie rgliny, m.in. kto¢ wiechowata, widtak torfowy, reliktowe mchy — mszar

I mokradtosz, rosiczki okgtolistna i dlugolistna orazurawina btotna.

Jezioro Ptawno- powierzchnia 16,71 ha, utworzony w 1978 r.

obejmuje dwa jeziora: Plawno i Kociotek, otacgzsj je drzewostan olszowy
i brzozowy, fragmentak oraz torfowisko mydzy jeziorami. Utworzono go przede
wszystkim dla ochrony rzadkich gatunkow slionosci wodnej i torfowiskowej,
z ktérych najcenniejsze to jaskier wielki, &wiechowata i rdestnica btyszga.
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Na terenie Rogaliiskiego Parku Krajobrazowego:

Krajkowo — powierzchnia 160 ha, utworzony w 1958 r.
celem ochrony miejscfjlowych ptakow, a w szczegokw czapli siwej, oraz w celu

ochrony krajobrazu starorzecza Warty.

GoZdzik Siny w Grzybnie- powierzchnia 3,5 ha, utworzony w 1964 r.

celem zachowania ze wegdlbw naukowych i dydaktycznych jednego z rzadkich
w Polsce stanowisk ddzika sinego, ospajacego tu swaj poéinocry granie
wystepowania. Teren rezerwatu stanowi pongta 120 letnim drzewostanem

sosnowym wydma piaszczysta.

Na pozostatym obszarze powiatu:

Sniezycowy Jar- powierzchnia 4,21 ha, utworzony w 1975 r.
dla ochrony rosqrej w runie zespotu gdu niskiego porastagego dno jaru, jednego

z nielicznych w Wielkopolsce stanowisk chroniofr@gzycy wiosennej.

Rezerwaty przyrody ustanowione przez Wojewodzkidgonserwatora Przyrody

zostaty zestawione w tabeli 71.

Na terenie Wielkopolskiego Parku Narodowego (ustamsione wraz

Z ustanowieniem Parku):

Bagno Debienko- powierzchnia: 21,23 ha
leggowisko ptactwa wodno-btotnego oraz zbiorowiska wsaw trzcinowego wraz

z pasem turzycgpkowych,

Suche Zbocza powierzchnia: 3,54 ha

rzadki w Wielkopolsce zesp6t subkontynentalnegaldaiezego,

Bor Mieszany- powierzchnia: 5,79 ha
kontynentalny bor mieszany wykazay tendeng do przeksztatcania siw zespot

kwasnej chbrowy,
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Grabina im. prof. A.Wodziczki powierzchnia: 5,79 ha
najbardziej naturalny zespoktey Wielkopolskiego Parku Narodowego,

Jezioro Goreckie powierzchnia: 64,86 ha

krajobraz jeziora rynnowego wraz z fidrfaum zwiazarg zesrodowiskiem wodnym,

Jezioro Budzyiskie - powierzchnia: 21,73 ha
proces sukcesji ekologicznej; jezioro znajduje wi fazie posipujacego zarastania

I wyptycania,
Jezioro Skrzynka powierzchnia: 6,90 ha

flora i fauna jedynego w Parku jezioraagpkzywnego (dystroficznego), znajdigego

si¢ w fazie zarastania,

Las Mieszany na Morenie powierzchnia: 13,54 ha

dobrze wyksztatcony, zlony do naturalnego zespot kimej chbrowy,

Nadwarciaiski Bor Sosnowy powierzchnia: 12,64 ha

zespot suboceanicznego bémiezego,

Zalewy Nadwarci@skie - powierzchnia: 5,51 ha
naturalne zbiorowiska gbnne terendw podtapianych podczas wylewéw Warty,

Pod Dziadem powierzchnia: 13,70 ha

zespot kontynentalnego boru mieszanego,

Pojniki - powierzchnia: 13,63 ha

oczko wodne charakteryzige s¢ wieloletnimi wahaniami poziomu wody,

Jezioro Kociotek- powierzchnia: 8,50 ha

jezioro polodowcowe typu kociot eworsyjny,

Puszczykowskie Gorypowierzchnia: 9,73 ha

stroma krawdz wysoczyzny morenowej wraz z bogdibra i faur,
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Sarnie Doty- powierzchnia: 2,84 ha
trzy $rédlesne oczka wodne (Czarny DOt, Gapiakabiak) oraz dwa mszary

torfowiskowe tzw. Sarni D6t |,

Swietlista Dybrowa - powierzchnia: 5,19 ha
zespoty léne swietlistej chbrowy oraz kontynentalnego boru mieszanego, pgeasta

WYSOCZyZig morenovd,

Trzcielinskie Bagno- powierzchnia: 38,14 ha

miejsce ¢gowe wielu gatunkéw ptactwa wodnego i btotnego,

Czapliniec- powierzchnia: 4,01 ha

gniezdzaca st tu niegdy czapla siwa, obecnie jedynierujca,

1.9.1.4. Pomniki przyrody
Na obszarze powiatu poziskiego znajduje 8i 307 drzew i 14 alei drzew
uznanych jako pomniki przyrody. Doktadny wykaz kdbzacp zamieszczony zostat
w tabeli 73.

1.9.1.5. Obszary Chronionego Krajobrazu

Rynna Jeziora Lusowskiego i Doliny Samy pow. 1010 ha, utworzony w 1997 r.,
gmina Tarnowo Podgdérne

- celem ochrony jest dolina rzeki Samy oraz walmzyrodniczo-krajobrazowe
tego terenu
Obszar Chronionego Krajobrazu Jeziora Niepruszevegjo — pow. 38,38 ha,
utworzony w 2001 r., gmina Dopiewo

- obszar ten obejmuje tereny wyniajace s¢ krajobrazowo, o wyjtkowo
cennych wartéciach przyrodniczych, kulturowych i naukowo-dydaktgych potaone

wzdtuz linii brzegowej Jeziora Niepruszewskiego

Pawtowicko-Sobocki Obszar Chronionego Krajobrazu pow. 1150 ha, utworzony

w 2000 r., gmina Rokietnica
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- obszar ten utworzony byt w celu ochrony dolilgng@icy Kierskiej, ktora jest

czescig regionalnego korytarza ekologicznego

Obszar Chronionego Krajobrazu w ofsie Biedruska— pow. 7554,8 ha, utworzony
w 1995 r., gmina Suchy Las
- obszar ten obejmuje tereny wyniajace sé krajobrazowo o cennych

wartasciach przyrodniczych i naukowo-dydaktycznych

Obszar Chronionego Krajobrazu Zlewni Jezior Zaniegkp-Kornickich — pow. ok.
9000, utworzony w 1993 r., gmina Kornik
- obszar ten obejmuje wyidiajace s¢ krajobrazowo tereny o #aych typach

ekosystemow mag¢ na celu ochranzlewni jezior Zaniemysko-Kaornickich

Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Samicy Kiergki pow. 378,1 ha, utworzony
w 2001 r., gmina Suchy Las

- obszar obejmuje wyehiajace sé krajobrazowo tereny o zidicowanych
ekosystemach i cennych wait@ach przyrodniczych, stanowde czs$¢ regionalnego
korytarza ekologicznego

Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Rzeki Wirynki pow. 100,5 ha, utworzony
w 1998 r., gmina Komorniki

- obszar ten w caidai potazony jest w zasigu otuliny Wielkopolskiego Parku
Narodowego, obejmag cenne walory krajobrazowo-przyrodnicze terenolingazeki
Witrynki. Tereny tej doliny cechuje wytikowa r@norodnd¢ roslinnosci oraz wysoki

stopieh mozaikowatéci w przestrzennym uktadzie zbiorowisk.
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[ wielkopalzki Park Marodowy Park Marad ouy

[ Park krajobrazowy Puszcza Zielonks
[ Park Krajobrazowy Fromno

B Rogalifiski Park Krajobrazowmy

[ chszary Chronionego Krajohrazu
[ Rezerwaty prayrody

[ ] omiry

Pobiedziska

Q o

Kornik

1: 360 000

Rys. 28. Wybrane formy ochrony przyrody w powiecie poznarhskim
iZrédio: IMGYW wg Wojewoddzkiego Konserwatora Przyrody!
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1.9.1.6. Projekt NATURA 2000

Podstawowymi aktami prawa eizynarodowego obowzujacymi w Unii
Europejskiej s dyrektywy. Do zawartych w nich uregulowanusz by¢ dostosowane
przepisy krajowe. Ochrony przyrody ggednio dotycz unormowania kilku dyrektyw
(np. zwhzanych z gospodagkwodmn, odpadami, rolnictwem itp.), jednak dwie z nich
w catasci paswigcone § temu zagadnieniu. Pierwsza z nich znana jest mbdcpra
nazwg. Dyrektywa Ptasia (wkziwa nazwa, to: "Dyrektywa 79/409/EWG w sprawie
ochrony dzikich ptakéw"), a w przypadku drugiej ptgynie funkcjonui dwa
okreslajace p terminy: Dyrektywa Habitatowa, lub tadniejsza -rBktywa Siedliskowa
(wlasciwa nazwa to: "Dyrektywa 92/43/EWG w sprawie octyaiedlisk naturalnych
oraz dzikiej fauny i flory"). Sié NATURA 2000 jest konstruowana icthzie
funkcjonowa w oparciu wianie o te dwa akty prawne. Zapewne 15-20% naszegja kr
zostanie olgtych ta forma ochrony prawne.

Zgodnie z tekstem Dyrektywy Siedliskowej UE, NATUR2000 to spdjna

Europejska SieEkologiczna obejmugfa:

specjalne obszary ochrony (SOO) tworzone dla oghron
- siedlisk naturalnych,

- siedlisk gatunkow rdin i zwierzat,

obszary specjalnej ochrony (OSO) tworzone w ramagrektywy Ptasiej dla

ochrony siedlisk ptakow,

pofaczone w miag mazliwosci fragmentami krajobrazu zagospodarowanymi w sposé
umazliwiajacy migracg, rozprzestrzenianie i wymiargenetycza gatunkéw. Sié ma

w kazdym pastwie cztonkowskim UE obejmowa obszary proporcjonalnie do
reprezentacji na jego terytorium siedlisk naturamy siedlisk gatunkéw wskazanych
w Dyrektywie Siedliskowej do obgia t forma ochrony.

Ministerstwo Srodowiska podato oficjaln wersg propozycji sieci obszaréw
NATURA 2000. Na obszarze Powiatu Po@skiego nie znalazty siobszary specjalnej
ochrony (OSO), natomiast znalazte siastpujace specjalne obszary ochrony (SOO)
(tabela 72):
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Ostoja Wielkopolska (PLH30002) — ostoja poteona jest na Nizinie
Wielkopolskiej i zajmuje faliste i pagorkowate teyena lewym brzegu
Warty, w wikkszaci potazona jest na terenie Wielkopolskiego Parku
Narodowego (rys.29)

Rogalinska Dolina Warty (PLH300017)— obszar obejmuje fragment
pradoliny Warty na potudnie od Poznania, wekgzaci potozony na
terenie Rogatiskiego Parku Krajobrazowego z rezerwatami przyrody:
Krajkowo i Gazdzik Siny w Grzybnie (rys. 30)

Biedrusko (PLH300002)— obszar potzony jest w bliskim gsiedztwie
Poznania (na pétnoc od miasta), wek@zaci po lewej stronie rzeki
Warty, w wkkszaci potozony na terenie Obszaru Chronionego
Krajobrazu Biedrusko, obejmuje 2 rezerwaty przyrodyrfowisko

Gogulec iSniezycowy Jar (rys. 31)
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Rys. 29. Granice projektowanego specjalnego obszaachrony (SOO) w ramach projektu
Natura 2000 — Ostoja Wielkopolska (PLH300021)
/Zrédto: MinisterstwaSrodowiska/

213




PROGRAM OCHRONYSRODOWISKA DLA POWIATU POZNAVSKIEGO

1ESF 16°58 AT AT 17
7 L u S v A T
- e . .
19 [ :
HE L
Ed hable ]‘] -!JJ
—-—'lLI-'I' f e
(== i
/ /m;?... Mol
*rw | { B
Sy 4
\/ﬁ\ i~
Zasih
L
\;az»_._ i
T
(s N e
| — —"
aw Oisaca Grrytoo
|
" | v
RN
, IR )0
1 [
ity A Py
W~y
g F OB :
sy / crap \ .
= ) =l b TFioct 1
’/ f | e ) | i ~=J
A [ r i3 % ™ W
— | R oy 4 0 e 14 i
“"FF:”IV- Mowey Golgtin | | L 4 ) - l’_,,.,,_»hk._,; " -II
1T B ; . SSREM o, S 3 — |
B ik Vi N e S AT
T ,ﬁf " U R | SN R T
e TRl L e sl = /} k'(: ; 5 T |7 fae) © Cenirum Indarmaci o Srodowisiu
v P 7 1 T ) N < Sosecwins UNEP/GA ]
TIFLS0001 i A ek \ Nt ] s et
1650 16755 o0 1705 e

Rys. 30. Granice projektowanego specjalnego obszaachrony (SOO) w ramach projektu

Natura 2000 — Rogaliska Dolina Warty (PLH300017)
[Zr6dto: MinisterstwaSrodowiska/
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Rys. 31. Granice projektowanego specjalnego obszaachrony (SOO) w ramach projektu
Natura 2000 — Biedrusko (PLH300002)
/Zrédto: MinisterstwaSrodowiska/
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1.9.1.7. Wytki ekologiczne

gm. Tarnowo Podgorne

- Szuwary w Chybach — pow. 5,65 ha, powstat Uchvirddy Gminy w 1997

roku
- teren po bytej Szkoétce Zadrzewieniowej w Lutowigow. 71,44 ha, powstat
w 1997r

gm. Mosina
- Rosiczkowy Staw — pow. 2,08 ha, powstat w 1984ur

gm. Skeszew

- dwa oczka wodne i jedniw6dio wodne

gm. Murowana Galina

- ,Mokradta nad Jeziorem Kafgko” — pow. 5,57 ha, powstat w 2003

- obszar potoony na terenie wsi @boczek, G¢dboko, Uchorowo i Zielonka —
pow. 37,48 ha, powstat w 2002 roku
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Tabela 69.
Rejestr parkdw narodowych i krajobrazowych powiatu poznaaskiego

PROGRAM OCHRONYSRODOWISKA DLA POWIATU POZNAVSKIEGO

Nr
kol.

Nazwa parku

Rok
utworzenia

Potazenie

Powierzchni
w ha

hOpis

Akt prawny

Miejsce ogltoszen

a Ochrona wedtug
prawa
migdzynarodoweqq

1.

Wielkopolski Park]
Narodowy

1957 r

Gminy: Komorniki,
Puszczykowo, S5zew,
Mosina, Dopiewo
Powiat Poznéski

7620

Wys¢puje tu okoto 1100
gatunkow rélin naczyniowych,
wiele gatunkdéw mszakadw,
porostéw i glonow,
reprezentujcych r&ne elementy
fitograficzne. Liczne stakze
gatunki reliktowe i chronione. V)
parku dominuj zbiorowiska
lesne: bory sosnowe, sosnowo
debowe, kwdne dibrowy, gady,
Swietliste dybrowy, kgi wiazowo
- jesionowe, olsy. Krajobraz
parku jeskcisle zwiazany z
dziatalndcia ladolodu w fazie
zlodowacenia battyckiego.

Rozporadzenie Rady
Ministréw z dnia 16
kwietnia 1957 r.

Dz. U. Nr 24, poz.
114

Projektowany SOQ
Natura 2000

Park Krajobrazowy
Puszcza Zielonka|

1993r.

Gminy: Murowana
Goaslina, Czerwonak,
Skoki, Pobiedziska,

Kiszkowo
Powiaty: Poznaski,
Wagrowiecki,
Gnieznienski

9981

Celem utworzenia Parku byta
ochrona i zachowanie
najwiekszego i najbardziej
zblizonego do naturalnego
kompleksu Iénego
Wielkopolski, o daych
walorach przyrodniczych,

Charakterystyczncechy jest
bardzo wysoki udziat terenéw
lesnych oraz liczne, niecse
jeziora, przewznie catkowicie
otoczone lasami o zahigtych,
czesto niedosipnych brzegach.
Urozmaicona rzeba terenu
powstata w okresie
lodowcowym.

krajobrazowych i historycznych.

Rozporadzenie Nr
5/93 Wojewody
Poznaskiego z dnia 2
wrzesnia 1993 r.

Obwieszczenie
Wojewody

Dziennik
Urzedowy
Wojewddztwa
Poznaskiego Nr
13, poz. 149

Dziennik
Urzedowy

Wielkopolskiego z dnia  Wojewddztwa

24 marca 1999 r

Rozporadzenie Nr
10/04 Wojewody
Wielkopolskiego

Wielkopolskiego dnia
26.01.2004.

Wielkopolskiego
Nr 14, poz. 246

Dziennik
Urzedowy Woj.
Wielkopolskiego
Nr 14,p0z.415

Projektowany SOQ
Natura 2000
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Park Krajobrazowy 1993r. Gminy: Pobiedziska, 2077 Park ten chroni polodowcowy | Rozporadzenie Nr Dziennik -
Promno Kostrzyn krajobraz morenowy, w 6/93 Wojewody Urzedowy
Powiat Poznaski wigkszaici porasnigty lasami. Poznaskiego z dnia 20 Wojewodztwa
Jego osobliwécia jest wrzesnia 1993 r. Poznaiskiego Nr
stanowisko kitoci wiechowatej 13, poz. 150
nad jeziorem Dyzynek. Wiele Obwieszczenie Dziennik
zagkbien terenu wypetnionych Wojewody Urzedowy
jest wod, tworzac malownicze | Wielkopolskiego z dnia  Wojewddztwa
jeziorka wérod lasow. 24 marca 1999 r. Wielkopolskiego
Nr 14, poz. 246
Rogalhski Park 1997 r. Gminy: Mosina, Brodnicg, 12 750 Park powstat dla ochrony Rozporadzenie Nr Dziennik Projektowany SOQ
Krajobrazowy Srem, Kornik jednego z najwikszych w 4/97 Wojewody Urzgdowy Natura 2000

Powia'gy: Poznaski,
Sremski

Europie skupisk
wielowiekowych g¢béw
szyputkowych, rossgcych w
dolinie licznych starorzeczy —
unikatowej rzeéby terenu,
powstatej w wyniku dziatania
wod ptyracych.

Poznaskiego z dnia 2
czerwca 1997 r.

Obwieszczenie
Wojewody

Wojewodztwa
Poznaskiego Nr
14, poz. 98
Dziennik
Urzedowy

Wielkopolskiego z dnia  Wojewddztwa

24 marca 1999 r.

Wielkopolskiego
Nr 14, poz. 246
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Tabela 70.
Rejestr obszardéw chronionego krajobrazu na tereni@owiatu poznaiskiego
Nr Nazwa obszaru Rok Potozenie Powierzchnia Opis Akt prawny Miejsce Ochrona wedtug
kol. utworze w ha ogtoszenia prawa
nia miedzynarodowego
1. Rynna Jeziora 1997 Gmina Tarnowo 1010 Celem ochrony jest dolina Uchwata Nr Opublikowanie
Lusowskiego i Podgérne rzeki Samy oraz walory XL/305/97 Rady w miesieczniku
Doliny Samy Powiat Poznanski przyrodniczo-krajobrazowe Gminy Tarnowo .Sasiadka -
tego terenu. Podgorne z dnia 18 Czytaj”
marca 1997 r.
2. Obszar 2001 Gmina Dopiewo 66 Obszar ten obejmuje tereny Uchwata Nr Dziennik
Chronionego Powiat Poznanski wyrézniajace sie XXXI11/287/01 Rady Urzedowy
Krajobrazu Jeziora krajobrazowo o wyjatkowo Gminy Dopiewo z Wojewodztwa
Niepruszewskiego cennych wartosciach dnia 12 lutego 2001 | Wielkopolskiego
przyrodniczych, kulturowych r. Nr 20, poz. 280
i naukowo-dydaktycznych
potozone wzdtuz linii Dziennik
38,38 brzegowej Jeziora Urzedowy
Niepruszewskeigo. Uchwata Nr Wojewddztwa
XLI1/342/01 Rady | Wielkopolskiego
Gminy Dopiewo z Nr 108, poz.
dnia 28 sierpnia 2078
2001 r. zmieniajaca
ww. Uchwale.
3. Pawtowicko- 2000 | Gmina Rokietnica 1150 Obszar ten utworzeny byt w Uchwata Nr Dziennik
Sobocki Obszar Powiat Poznanski celu ochrony doliny Samicy [ XXI11/232/2000 Rady Urzedowy
Chronionego Kierskiej, ktdra jest czescig | Gminy Rokietnicaz | Wojewddztwa
Krajobrazu regionalnego korytarza dnia 19 maja 2000 r. | Wielkopolskiego
ekologicznego. z dnia 16

czerwca 2000 r.
Nr 42, poz. 497
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Obszar 1995 | Gmina Suchy Las 7554,8 Obszar ten obejmuje tereny Uchwata Nr Dziennik
Chronionego Powiat Poznanski wyrézniajace sie XXV/138/95 Rady Urzedowy
Krajobrazu w krajobrazowo o cennych Gminy Suchy Las z | Wojewodztwa

obrebie Biedruska wartosciach przyrodniczych i | dnia 7 sierpnia 1995 | Poznanskiego
naukowo-dydaktycznych r. Nr 12/95, poz.
80

Obszar 1993 Gmina Kérnik ok. 9000 Obszar ten obejmuje Uchwata Nr I1/1/93 | Uchwata weszta

Chronionego Powiat Poznanski wyrdzniajace sie Rady Miasta i Gminy | w zycie z dniem
Krajobrazu Zlewni krajobrazowo tereny o w Kdrniku z dnia 26 | ogtoszenia na

Jezior réznych typach stycznia 1993 r. tablicy ogloszen

Zaniemysko- ekosystemow majac na celu w siedzibie
Kérnickich ochrone zlewnig jezior Urzedu 29
Zaniemysko-Kérnickich stycznia 1993 r.

Obszar 2001 | Gmina Suchy Las 378,1 Obszar obejmuje Uchwata Nr Dziennik

Chronionego Powiat Poznanski wyrézniajace sie L/479/2002 Rady Urzedowy
Krajobrazu Doliny krajobrazowo tereny o Gminy Suchy Las z | Wojewodztwa
Samicy Kierskiej zréznicowanych dnia 29 listopada | Wielkopolskiego

ekosystemach 2002 r. Nr 16, poz. 550
i cennych wartosciach
przyrodniczych, stanowigce
czesc regionalnego
korytarza ekologicznego.
Obszar 1998 | Gmina Komorniki 135,50 Obszar ten w cafosci Uchwata
Chronionego Powiat Poznanski potozony jest w zasiegu XXXVII/264/98 Rady
Krajobrazu Doliny otuliny Wielkopolskiego Gminy Komorniki z
rzeki Wirynki Parku Narodowego, dnia 1 czerwca 1998
obejmujac cenne walory r.
100,50 krajobrazowo-przyrodnicze Dziennik
terenow doliny rzeki Wirynki. Uchwata Urzedowy
Tereny tej doliny cechuje | XXXVI/234/01 Rady | Wojewddztwa
wyjatkowa réznorodnosc Gminy Komorniki z | Wielkopolskiego
roslinnosci oraz wysoki dnia 13 listopada Nr 146, poz.
stopieh mozaikowatosci w 2001 r. w sprawie 3003

przestrzennym uktadzie
zbiorowisk.

Zmiany granic
obszaru.
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Tabela 71.
Wykaz rezerwatow przyrody znajdujacych sk na terenie powiatu poznaskiego
Lp.
Nazwa rezerwatu Data Potozenie Powierzchnia | Opis obiektu Miejsce i data ogtoszenia aktu o Ochrona
utworzenia geograficzne [ha] poddanego pod | utworzeniu rezerwatu w
ochrone zakresie
prawa
miedzyn
arodowe
go
1 2 3 4 5 6 7 8
1 .Gogulec” 2001 Gm. Suchy Las 5,29 Rez. Rozporadzenie Nr 41/2001 Wojewody
Pow. poznaski torfowiskowy Wielkopolskiego z dnia 7 listopada 2001 .
W sprawie uznania za rezerwat przyrody
(Dz. Urz. Woj. WIkp Nr 140, poz. 2795)
2. ,Gozdzik Siny 1964 Gm. Mosina 16,60 Rez. florystycznyZarzadzenie Ministra Lénictwa i -
w Grzybnie” Pow. poznaski Przemystu Drzewnego z dnia 30 czerwca

1964 w sprawie uznania za rezerwat
przyrody

(M. P. z 1964 r. Nr 45, poz. 218) ;
Obwieszczenie Woj. Wielkopolskiego z
dnia 4 padziernika 2001 r. w sprawie
ogtoszenia wykazu rezerwatéw przyrody
utworzonych do dnia 31 grudnia 1998 r.
(Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego Nr 123,
poz. 2401)

Rozporadzenie Wojewody
Wielkopolskiego Nr 25/2002 z dnia 28
czerwca 2002 r. zmienigje Zaradzenie
Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewneg
z dnia 30 czerwca 1964 r. w sprawie
uznania za rezerwat przyrody (Dz. Urz.
Woj. Wielkopolskiego Nr 93, poz. 2294)

o
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2 3 4 5 6 7 8
.~Jezioro Czarne” 1959 Gm. Murowana 16,70 Rez. florystycznyZarzadzenie Ministra Lénictwa i -
Goaslina Przemystu Drzewnego z dnia 2 lipca 1959
Pow. poznaski r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody

(M. P.z1959r. Nr 77, poz. 410) ;
Obwieszczenie Woj. Wielkopolskiego z
dnia 4 padziernika 2001 r. w sprawie
ogtoszenia wykazu rezerwatéw przyrody
utworzonych do dnia 31 grudnia 1998 r.
(Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego Nr 123,

poz. 2401)
»Jezioro Rbiniec” 1959 Gm. Pobiedziska 37.08 Rez. Zarzadzenie Ministra Lénictwa i -
Pow. poznaski krajobrazowy Przemystu Drzewnego z dnia 14 wizia
1959,

W sprawie uznania za rezerwat przyrody
(M. P.z 1959 r. Nr 90, poz. 487);

Zm.: Zaradzenie Ministra Lénictwa

i Przemystu Drzewnego z dnia 4 czerwca
1968 r. zmieniajce zaradzenie w sprawie
uznania za rezerwat przyrody

(M. P.z 1968 r. Nr 27, poz. 176) ;
Obwieszczenie Woj. Wielkopolskiego z
dnia 4 padziernika 2001 r. w sprawie
ogtoszenia wykazu rezerwatOw przyrody
utworzonych do dnia 31 grudnia 1998 r.
(Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego Nr 123,
poz. 2401)
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2 3 4 5 6 7 8
»~Jezioro Dgzynek” 1954 Gm. Pobiedziska 6,45 Rez. florystycznyZarzdzenie Ministra Lénictwa z dnia -
Pow. poznaski 5 listopada 1954 w sprawie uznania

za rezerwat przyrody

(M. P.z 1954 r. Nr 114, poz. 1640) ;
Obwieszczenie Woj. Wielkopolskiego z
dnia 4 padziernika 2001 r. w sprawie
ogtoszenia wykazu rezerwatéw przyrody
utworzonych do dnia 31 grudnia 1998 r.
(Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego Nr 123,

poz. 2401)
»~Jezioro Plawno” 1978 Gm. Murowana 16,71 Rez. Zarzadzenie Ministra Lénictwa i -
Gaslina krajobrazowy Przemystu Drzewnego z dnia 11
Pow. poznaski pazdziernika 1978 r.

W sprawie uznania za rezerwaty przyrody
(M. P.z 1978 r. Nr 33, poz. 126) ;
Obwieszczenie Woj. Wielkopolskiego z
dnia 4 padziernika 2001 r. w sprawie
ogtoszenia wykazu rezerwatéw przyrody
utworzonych do dnia 31 grudnia 1998 r.
(Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego Nr 123,

poz. 2401)
.Klasztorne 1962 Gm. Murowana 6,20 Rez. lgny Zarzdzenie Ministra Lénictwa i -
Modrzewie koto Gailina Przemystu Drzewnego z dnia 14 w§am
Dabréwki Koscielnej” Pow. poznaski 1962 r. w sprawie uznania za rezerwat

przyrody (M. P. z 1962 r. Nr 81, poz. 381) ;
Obwieszczenie Woj. Wielkopolskiego z
dnia 4 padziernika 2001 r. w sprawie
ogtoszenia wykazu rezerwatow przyrody
utworzonych do dnia 31 grudnia 1998 r.
(Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego Nr 123,
poz. 2401)
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2

4

6

7

~Krajkowo”

1958

Gm. Mosina
Pow. poznaski

159,19

Rez.
krajobrazowy

Zarzadzenie Ministra Lénictwa i
Przemystu Drzewnego z dnia 23 lipca 19
r. w sprawie uznania za rezerwat przyrod
(M. P.z 1958 r. Nr 64, poz. 373) ;
Obwieszczenie Woj. Wielkopolskiego z
dnia 4 padziernika 2001 r. w sprawie
ogtoszenia wykazu rezerwatéw przyrody
utworzonych do dnia 31 grudnia 1998 r.
(Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego Nr 123,
poz. 2401)

.Las Lisciasty w
Promnie”

1954

Gm. Pobiedziska
Pow. poznaski

6,09

Rez. lény

Zaradzenie Ministra Lénictwa z dnia

5 listopada 1954 r. w sprawie uznania za
rezerwat przyrody

(M. P.z 1954 r. Nr 114, poz. 1636) ;
Obwieszczenie Woj. Wielkopolskiego z
dnia 4 padziernika 2001 r. w sprawie
ogtoszenia wykazu rezerwatéw przyrody
utworzonych do dnia 31 grudnia 1998 r.
(Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego Nr 123,
poz. 2401)

10.

.Las Mieszany
w Nadlenictwie
topuchéwko”

1962

Gm. Murowana
Goélina
Pow. poznaski

10,83

Rez. leny

Zaradzenie Ministra Lénictwa i
Przemystu Drzewnego z dnia 14 w§zm
1962 .

W sprawie uznania za rezerwat przyrody
(M. P.z 1962 r. Nr 81, poz.382) ;
Obwieszczenie Woj. Wielkopolskiego z
dnia 4 padziernika 2001 r. w sprawie
ogtoszenia wykazu rezerwatOw przyrody
utworzonych do dnia 31 grudnia 1998 r.
(Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego Nr 123,
poz. 2401)
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2

4

6

7

Sniezycowy Jar

1975

Gm. Murowana
Gaslina
Pow. poznaski

9,27

Rez. florystyczn

yZarzadzenie Ministra Lénictwa i
Przemystu Drzewnego z dnia 26 marca
1975 r. w sprawie uznania za rezerwaty
przyrody

(M. P.z1975r. Nr 11, poz. 64) ;
Obwieszczenie Woj. Wielkopolskiego z
dnia 4 padziernika 2001 r. w sprawie
ogtoszenia wykazu rezerwatéw przyrody
utworzonych do dnia 31 grudnia 1998 r.
(Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego Nr 123,
poz. 2401)

Rozporadzenie Wojewody
Wielkopolskiego Nr 26/2002 z dnia 28
czerwca 2002 r. zmienigje zaradzenie
Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewneg
z dnia 26 marca 1975 r. w sprawie uznar
za rezerwat przyrody Dz. Urz. Woj.
Wielkopolskiego Nr 93, poz. 2295)

o

ia

12.

Zywiec
dziewigciolistny”

1974

Gm. Murowana
Goadlina
Pow. poznaski

10,51

Rez. florystyczn

yZarzadzenie Ministra Lénictwa i
Przemystu Drzewnego z dnia 16 w§zm
1974r.

W sprawie uznania za rezerwaty przyrody
(M. P.z 1974 r. Nr 32, poz. 194) ;
Obwieszczenie Woj. Wielkopolskiego z
dnia 4 padziernika 2001 r. w sprawie
ogtoszenia wykazu rezerwatow przyrody
utworzonych do dnia 31 grudnia 1998 r.
(Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego Nr 123,
poz. 2401)

13.

"Oknglak”

2002

Gm.
Pobiedziska
Pow. poznaski

8,15 ha

Rez.
krajobrazowy

Rozporadzenie Nr 52/2002 Wojewody

W sprawie uznania za rezerwat przyrody
(Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z dnia 23

Wielkopolskiego z dnia 23 grudnia 2002 .

grudnia 2002 r. Nr 175, poz. 5387)
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Tabela 72.

Lista proponowanych specjalnych obszaréw ochrony si

PROGRAM OCHRONYSRODOWISKA DLA POWIATU POZNAVSKIEGO

edlisk Natura 2000

Kod Nazwa Obszaru Powierzchnia Poto zenie administracyjne Udziat Udziat siedlisk przyrodniczych w
(ha) Wojewodztwo Gmina obszaru w powierzchni obszaru (%)
gminie (%)
PLH300021 | Ostoja 10048,40 | WIELKOPOLSKIE |Puszczykowo 7,8% dabrowy acidofilne 0,5
Wielkopolska

Dopiewo 2,2% gorskie i nizowe ziotorosla nadrzeczne i | 1,0
okrajkowe

Komorniki 20,7% grad srodkowoeuropejski i 1,0
subkontynentalny

Mosina 5,4% lasy tegowe i nadrzeczne zarosla 50
wierzbowe

Mosina 14,7% taki selernicowe 0,1

Steszew 6,3% tegowe lasy debowo-wigzowo- 50
jesionowe

Steszew 42, 7% murawy kserotermiczne (priorytetowe 0,1
sg tylko murawy z istotnymi
stanowiskami storczykow)
naturalne; dystroficzne zbiorniki wodne |0,1
nizowe i gorskie taki uzytkowane 0,1
ekstensywnie
obnizenia dolinkowe i pta mszarne 0,1
starorzecza i inne naturalne; 50
eutroficzne zbiorniki wodne
suche; srédladowe murawy napiaskowe | 0,1
(Koelerion glaucae)
Swietlista dgbrowa subkontynentalna 2,0
torfowiska nakredowe 1,0
torfowiska wysokie zdegradowane lecz | 0,5

zdolne do naturalnej i stymulowanej
regeneracji
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Kod Nazwa Obszaru Powierzchnia Poto zenie administracyjne Udziat Udziat siedlisk przyrodniczych w
(ha) Wojewodztwo Gmina obszaru w powierzchni obszaru (%)
gminie (%)
wydmy $rédladowe z murawami 0,1
szczotlichowymi
zalewane muliste brzegi rzek 0,1
zmiennowilgotne taki trzeslicowe 0,1
PLH300002 | Biedrusko 10245,48 | WIELKOPOLSKIE |Murowana 3,9% gorskie i nizowe murawy blizniczkowe | 1,0
Goslina (dotyczy ptatéw stosunkowo bogatych
florystycznie)
Suchy Las 74,0% gorskie i nizowe ziotorosla nadrzeczne i | 5,0
okrajkowe
PLH300017 | Rogalinska Dolina 13043,50 | WIELKOPOLSKIE |Kérnik 3,0% gorskie i nizowe ziotorosla nadrzeczne i | 3,5
Warty okrajkowe
Mosina 44,8% lasy tegowe i nadrzeczne zarosla 2,0
wierzbowe
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Tabela 73.
Rejestr Pomnikow Przyrody Powiatu Poznaskiego

Obw.
Nr rej.| Przedmiof piers. Forma |Podstawa
Lp Woj. | ochr. Gatunek (cm) | Miejscowd¢ | wiasngci | prawna Uwagi
GMINA BUK
Lipa Dz.Urz.Nr5 z
1 450|drzewo | drobnolistna 290| Buk 20.05.1986
Platan Dz.Urz.Nr5z
2 494|drzewo | klonolistny 480| Ciesle 20.05.1986
Dab Dz.Urz.Nr5z
3 395|drzewo | szyputkowy 375| Ciesle 20.05.1986
Dab Dz.Urz.Nr5z
4 496|drzewo | szyputkowy 510| Ciesle 20.05.1986
Kasztanowiec Dz.Urz.Nr5z
5 497|drzewo |zwyczajny 325| Ciesle 20.05.1986
Uchwata Rady
Miasta i Gminy
Buk z
Dab 11.12.1996
6 drzewo |szyputkowy 423| Wysoczka prw. NrXXXI1/167/96
GMINA CZERWONAK
Dab Dz.Urz.Nr14 z
1 552|drzewo | szyputkowy 448 Bolechowo 1986r.
Dz. Urz. Nr14 z
2 553| drzewo Grab 220PBolechowo 1986r.
Dab Dz.Urz.Nr14 z
3 554|drzewo | szyputkowy 340 Bolechowo 1986r.
Dab Dz. Urz. Nr 14 z
4 555|drzewo | szyputkowy 410 Bolechowo 1986r.
Dab Dz.Urz.Nr14 z
5 566|drzewo | szyputkowy 42( Potasze 1986r.
Dz. Urz. Nr14 z
6 557| drzewo Buk 392 Kaminsko 1986r.
Dz. Urz. Nr14 z
7 558| drzewo Sosna 273Bolechowo 1986r.
Dab Dz. Urz. Nr14 z
8 560|drzewo | szyputkowy 385| Kaminsko 1986r.
Dab Dz.Urz.Nr14 z
9 560| drzewo | szyputkowy 330| Kaminsko 1986r.
Dab Dz. Urz. Nr14 z
10 561|drzewo |szyputkowy 302| Kaminsko 1986r.
Dab Dz.Urz.Nr14 z
11 562| drzewo | szyputkowy 325| Potasze 1986r.
Dab Dz. Urz. Nr 14 z
12 564|drzewo | szyputkowy 400| Bolechowo 1986r.
Dz. Urz. Nr14 z
13 565| drzewo Grab 390Bolechowo 1986r.
Dab Dz. Urz.Nr1z
14 388|drzewo | szyputkowy 420| Trzaskowo 1981r.
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Dab Dz. Urz.Nr1z
15 388|drzewo | szyputkowy 310| Trzaskowo 1981r.
Dab Dz.Urz.Nrlz
16 388| drzewo | szyputkowy 390| Trzaskowo 1981r.
Dz.Urz.Nrlz
17 387|drzewo | Waz polny 34(Q Bolechowo 1981r.
Topola Dz.Urz.Nrl1z
18 386|drzewo | (biatodrzew) 380| Bolechowo 1981r.
Dab Dz. Urz.Nr1z
19 385|drzewo | szyputkowy 320| Bolechowo 1981r.
Dab Dz. Urz.Nr1z
20 385|drzewo | szyputkowy 350| Bolechowo 1981r.
Dab Dz.Urz.Nr1z
21 385|drzewo | szyputkowy 400| Bolechowo 1981r.
Dab Dz.Urz.Nr1z
22 385|drzewo | szyputkowy 430| Bolechowo 1981r.
Lipa Dziewicza Dz.Urz.WRN z
23| 674,154 drzewo |drobnolistna 365Gora 1960r.
Dab Dziewicza Dz.Urz.WRN z
24|673,153 drzewo |szyputkowy 355 Gora 1960r.
Dab Dziewicza Dz.Urz.WRN z
25|672,152 drzewo | szyputkowy 405 Gora 1960r.
Dab Dziewicza Dz.Urz.WRN z
26|671,151 drzewo | szyputkowy 300 Gora 1960r.
Dab Dziewicza Dz.Urz.WRN z
27| 670,15 drzewo |szyputkowy 420 Gora 1960r.
Dab Dziewicza Dz.Urz.WRN z
28| 669,149 drzewo |szyputkowy 290| Gora 1960r.
Dab Dziewicza Dz.Urz.WRN z
29|668,148 drzewo |szyputkowy 266| Gora 1960r.
Dab Dziewicza Dz.Urz.WRN z
30| 667,147 drzewo |szyputkowy 280| Gora 1960r.
Jesion Dziewicza Dz.Urz.WRN z
31| 666,146 drzewo |wyniosty 221| Gora 1960r.
Dab Dziewicza Dz.Urz.WRN z
32| 665,145 drzewo | szyputkowy 325| Gora 1960r.
Dab Dziewicza Dz.Urz.WRN z
33| 664,144 drzewo |szyputkowy 372| Gora 1960r.
Dziewicza Dz.Urz.WRN z
34| 663,143 drzewo Sosha 25@@06ra 1960r.
Dab Dziewicza
35| 756,94 drzewo |szyputkowy 280 Gora
Dziewicza
36| 757,94 drzewo Buk 240Gobra
Dziewicza
37| 758,94 drzewo Buk 325Gora
Dziewicza
38| 759,94 drzewo Buk 280Gobra
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Dab Dziewicza
39| 760,94 drzewo |szyputkowy 375| Gora
Dab Dziewicza
40| 761,94/ drzewo | szyputkowy 425| Gora
Dab Dziewicza
41| 762,94/ drzewo | szyputkowy 360| Gora
Dziewicza
42| 763,94 drzewo Buk 325Gora
Dziewicza
43| 764,94 drzewo Klon 210 Goéra
Dab Dziewicza
44| 765,94/ drzewo | szyputkowy 300| Gora
Dab Dziewicza
45| 766,94 drzewo | szyputkowy 345| Gora
Dab Dziewicza Dz.Urz.WRNNTr
46| 660,14/ drzewo |szyputkowy 370| Gora 2z 1960r.
Dziewicza Dz.Urz.WRNNr
47] 659,139 drzewo Sosna 22@Gora 2z 1960r.
Dziewicza Dz.Urz.WRN Nr
48| 658,138 drzewo Sosna 195506ra 2z 1960r.
Dziewicza Dz.Urz.WRN Nr
49| 657,137 drzewo Sosha 195506ra 2z 1960r.
Dziewicza Dz.Urz.WRN Nr
50| 656,136 drzewo Sosha 20@G6ra 2z 1960r.
Dziewicza Dz.Urz.WRN Nr
51| 655,135 drzewo Sosna 17556ra 2z 1960r.
Dziewicza Dz.Urz.WRN Nr
52| 654,134 drzewo Sosna 14%56ra 2z 1960r.
Dziewicza Dz.Urz.WRN Nr
53| 653,133 drzewo Sosha 160G 6ra 2z 1960r.
Dab Dziewicza Dz.Urz.WRN Nr
54|513,117 drzewo |szyputkowy 290 Goéra 2z 1960r.
Dab Dziewicza Dz.Urz.WRN Nr
55|512,116 drzewo |szyputkowy 300 Géra 8 z 1958r.
Dab Dziewicza Dz.Urz.WRN Nr
56|511,115drzewo | szyputkowy 310| Géra 8 z 1958r.
Dab Dziewicza Dz.Urz.WRN Nr
57|510,114 drzewo | szyputkowy 325 Gora 8 z 1958r.
Platan Dz.Urz.WRN Nr
58| 315,89 drzewo |klonolistny 260| Owinska 7z 1957r.
Platan Dz.Urz.WRN Nr
59| 315,89 drzewo |klonolistny 275 Owinska 7z 1957r.
Platan Dz.Urz.WRN Nr
60| 315,89 drzewo |klonolistny 230| Owinska 7z 1957r.
Topola Dz.Urz.WRN Nr
61| 314,88 drzewo |(biatodrzew) 44() Owinska 7z 1957r.
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Topola Dz.Urz.WRN Nr
62| 260,63 drzewo |(biatodrzew) 603 Owinska 3z 1957r.
Dz.Urz.WRN Nr
63| 176,45 drzewo Topola 6100winska 1z 1957r.
Dab Dz.Urz.WRN Nr
64| 174,44 drzewo |szyputkowy 748 Owinska 12z1957r.
Lipa Dz.Urz.WRN Nr
65| 173,43 drzewo |drobnolistna Owiska 12z1957r. 14 szt.
Dz.Urz.WRN Nr
66| 165,35 drzewo Sosna 24%winska 12z 1957r.
Sosna L-ctwo Roz. Nr 8/00 z
68|1026/00 drzewo |zwyczajna 290D¢bogora 12.09.2000r.
Wierzba biata Czerwonak Roz. Nr 39/01 z
69|1211/01 drzewo |ptaczca 355| (Plac zielony) 5.11.2001r.
GMINA DOPIEWO
Dab Dz.Urz.Nr2z
1 611|drzewo |szyputkowy 350| Dabrowka 1988r.
Dab Dz.Urz.Nr2z
2 612|drzewo |szyputkowy 380 Dabrowka 1988r.
Dab Dz. Urz.Nr 2z
3 612|drzewo |szyputkowy 430| Dabrowka 1988r.
Dab Dz. Urz.Nr5z
4 482|drzewo | szyputkowy 386| Zakrzewo 1986r.
Dab Dz. Urz.Nr5z
5 482| drzewo | szyputkowy 390 Zakrzewo 1986r.
Dab Dz. Urz.Nr5z
6 482| drzewo |szyputkowy 310| Zakrzewo 1986
Lipa Dz.Urz.Nr2z
7 407|drzewo |szerokolistna | 370| Konarzewo 1984r.
Lipa Dz.Urz.Nr2z
8 407|drzewo |szerokolistna 350Konarzewo 1984r.
Lipa Dz.Urz.Nr1z
9 389|drzewo |szerokolistna | 520| Konarzewo 1981r.
Lipa Dz.Urz.WRN
10| 166,36 drzewo |szerokolistna | 340| Dopiero NR 1z 1957r.
Lipa Dz.Urz.WRN Nr
11| 166,36/ drzewo |szerokolistna 450Dopiero 1z 1957r.
GMINA KLESZCZEWO
Dz. Urz.Nr5z
1 647|drzewo Kasztanowiec 37168rodka 1986r.
Dz. Urz.Nr5z
2 648|drzewo | Klon 350 Srodka 1986r.
GMINA KOMORNIKI
Dab 210- Dz.Urz.WRN Nr
1| 163,33 drzewo |szyputkowy |296 | Katnik 12z15.01.1957r| 8 szt.
Dab Dec.PWRN z
2 179|drzewo |szyputkowy 320 Jarostawiec 30.11.1965r.
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Sosna Dec. PWRN z
3 181|drzewo |pospolita 331Katnik 30.11.1965r.
2 szt.
Jesion Dz. Urz.Nr.5z
4 682|drzewo | wyniosty 330| Komorniki 25.04.1991r.
GMINA KOSTRZYN WLKP .
Lipa Roz. Nr 8/00 z
1/1035/00 drzewo | drobnolistna 350Brzezno 12.09.2000r.
GMINA KORNIK
Droga do Dz. Urz.Nr5z
1 613|drzewo Buk zwyczajny Radzewa 15.03.19809r.
Wiaz Dz. Urz.Nr 2z
2 438|drzewo | szyputkowy 408 Kornik 15.08.1984r.
Wiaz Dz. Urz.Nr 2z
3 438|drzewo | szyputkowy 345| Kornik 15.08.1984r.
Dab Dz.Urz.Nr2z
4 442|drzewo | szyputkowy 45( Czotowo 15.08.1984r.
Dz. Urz. WRN 7
5| 333/91|drzewo Buk zwyczajny 425| Kornik z1.6.1957r.
Gtég Dz. Urz. WRN 1
6| 96/13|drzewo |jednoszyjkowy| 98| Kamionki z 15.01.1957r.
Dab
7| 787/94|drzewo | szyputkowy 450
Dab Roz. Nr 8/00 z
8|1035/00 drzewo | szyputkowy 455| L-ctwo Czma 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
9(1037/00 drzewo | szyputkowy 438 L-ctwo Czma 12.09.2000r.
MIASTO LUBO N
6 szt.
Lubon ul. 11 skreslone
Listopada, w 2000r. i
Lipowej, 2001r z
Szkolnej, 442 szt.
Lipa 120- | Kofataja, tworzacych
1| 931/94|drzewo |szerokolistna | 300 | Bojanowskiega aleje..
2| 932/94| drzewo Wierzba biata 50Qubon
Lipa
3| 933/94|drzewo |szerokolistna 20PLubon
Platan
4| 934/94|drzewo | klonolistny 310 Lubon
5| 935/94| drzewo Wierzba biata 45@.ubon
6| 936/94| drzewo Wierzba biata 60Qubon
Skarpa
7 971|drzewo Wierzba biata 31Gtrumienia
Skarpa
8 972|drzewo Wierzba biata 30Gtrumienia
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Skarpa
9 973|drzewo | Wierzba biala 45Gtrumienia
Skarpa
10 974|drzewo | Wierzba biala 28Gtrumienia
Dz.Urz.Waoj.
Pozn. Nr 3 z Aleja
11 drzewo Lubé 17.02.1997r. | drzew
GMINA MOSINA
Dab Dz. Urz.Nr5z
1 642|drzewo | szyputkowy 295| Mosina 15.03.19809r.
Dab Dz. Urz.Nr5z
2. 643 drzewo |szypulkowy 333 Mosina 15.03.19809r.
Dab Dz. Urz.Nr5z
3 631|drzewo |szyputkowy 344 Pecha 15.03.19809r.
Dab Dz. Urz.Nr5z
4 631|drzewo |szyputkowy 340 Pecna 15.03.19809r.
Dab Dz. Urz.Nr5z
5 631|drzewo |szyputkowy 336| Pecna 15.03.19809r.
Dab Dz. Urz.Nr5z
6 631|drzewo |szyputkowy 242| Pecna 15.03.19809r.
Dab Dz.Urz.Nr5z
7 631|drzewo |szyputkowy 279| Pecna 15.03.19809r.
Dab Dz. Urz.Nr5z
8 631|drzewo |szyputkowy 335 Pecna 15.03.19809r.
Dab Dz. Urz.Nr5z
9 633|drzewo | szyputkowy 297 Radzewice 15.03.19809r.
Dab Dz. Urz.Nr5z
10 633|drzewo | szyputkowy 326 Radzewice 15.03.19809r.
Dab Dz. Urz.Nr5z
11 630|drzewo | szyputkowy 442| Pecna 15.03.19809r.
Dab Dz. Urz.Nr5z
12 644|drzewo | szyputkowy 319| Jeziory 15.03.19809r.
Lipa Dz. Urz.Nr5z
13 645|drzewo | szerokolistna | 292| Mosina 15.03.19809r.
Dab Dz. Urz.Nr5z
14 646|drzewo | szyputkowy 370 Mosina 15.03.19809r.
Dab Dz. Urz.Nr5z
15 646|drzewo | szyputkowy 339 Mosina 15.03.19809r.
Zywotnik Dz.Urz.Nr 14 z
16| 65/566|drzewo |zachodni 152Mosina 31.12.1986r.
Dab Dz.Urz.Nr2z
17 443|drzewo | szyputkowy 540| Sowinki 15.08.1984r.
Lipa Dz.Urz.Nr2z
18 441|drzewo |drobnolistna 412| Mosina 15.08.1984r.
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Jesion Dz.Urz.Nr2z
19 440|drzewo | wyniosty 360| Mosina 15.08.1984r
Dab Dz.Urz.Nr2z
20 439|drzewo | szyputkowy 340| Mosina 15.08.1984
Dab Dz.Urz.Nr 2z
21 439|drzewo | szyputkowy 360 Mosina 15.08.1984
Dab Dz.Urz.WRN Nr
22 278|drzewo | szyputkowy Rogalin 6z 25.04.1970r, 107 szt.
Dz. Urz. WRN
Dab Nr6 z
23 277|drzewo | szyputkowy 450| Rogalin 25.04.1970r.
Dz. Urz. WRN
Dab Nr 6 z
24 277|drzewo |szyputkowy 465 Rogalin 25.04.1970r.
Dz. Urz. WRN
Dab Nr 6 z
25 277|drzewo | szyputkowy 355| Rogalin 25.04.1970r.
Dz. Urz. WRN
Dab Nr 6 z
26 277|drzewo | szyputkowy 418 Rogalin 25.04.1970r.
Dz. Urz. WRN
Dab Nr6 z
27 275|drzewo | szyputkowy 457| Rogalin 25.04.1970r
Dz. Urz. WRN
Dab Nr 6 z
28 275|drzewo | szyputkowy 492 Rogalin 25.04.1970r
Dz. Urz. WRN
Dab 235- Nr 6 z
29 276|drzewo |szyputkowy |708 | Rogalin 25.04.1970r 5 szt.
Dz. Urz. WRN
Dab 165- Nr 6 z
30 274|drzewo | szyputkowy |480 |Rogalin 25.04.1970r 17 szt.
Dz. Urz. WRN
Dab 170- Nr6 z
31 273|drzewo |szyputkowy |[580 | Rogalin 25.04.1970r 145 szt.
Dz. Urz. WRN
Dab 170- Nr6 z
32 272|drzewo |szyputkowy [900 | Rogalin 25.04.1970r 674 szt.
33 178| drzewo Klon polny 1190sowa Gora 30.11.1965r.
34 178| drzewo Klon polny 1760sowa Goéra 30.11.1965r.
35 178| drzewo Klon polny 1490sowa Gora 30.11.1965r.
36 177|drzewo Klon polny 1480sowa Gora 30.11.1965r.
Dab
37 176|drzewo | szyputkowy 417| Osowa Gora 30.11.1965r.
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Sosna
38 175|drzewo | pospolita 255| Osowa Goéra 30.11.1965r.
Sosna
39 174|drzewo |pospolita 217| Osowa Gora 30.11.1965r.
Dab
40 173|drzewo | szyputkowy 371| Pazegowo 30.11.1965r.
Dz. Urz. WRN
Dab Nr 8 z
41|509/113 szyputkowy 373 Sowinki 30.09.1958r.
Dz. Urz. WRN
Sosna Nr 8z
42|508/112 drzewo | pospolita 287 Sowinki 30.09.1958r.
Dz. Urz. WRN
Nr3z
43| 242/54) drzewo Db 390| Gorka 28.02.1957r.
Dz. Urz. WRN
Dab Nrlz
44| 98/15|drzewo | szyputkowy 210 Nowinki 15.01.1956r.
Dz. Urz. WRN
Dab Nrlz
45| 98/15/drzewo | szyputkowy 290| Nowinki 15.01.1956r.
Dz. Urz. WRN
Dab Nrlz
46| 98/15|/drzewo | szyputkowy 415 Nowinki 15.01.1956r.
Dz. Urz. WRN
Dab Nrlz
47| 98/15|drzewo | szyputkowy 439 Nowinki 15.01.1956r.
Dab Dz.Urz. Nr18
48| Iut-36|drzewo | szyputkowy 394| Jeziory z 30.10.1954r.
Dab Dz. Urz. Nr18
49| sty-35/drzewo | szyputkowy 362| Jeziory z 30.10.1954r.
Dab Dz.Urz. Nr18
50| sty-35|drzewo |szyputkowy 298 Jeziory Z 30.10.1954r.
Sosna
51|362/101 drzewo | pospolita 207 Ludnikowo
Droga z Gr. Ma.
Sosha 180- | Rogalinka do |Rogalini|Roz. Nr 8/00 z
52|1077/00 drzewo |zwyczajna 520 |Rogalina gr. prw. |12.09.2000r. 9 szt.
Mosina (przy
Dab torach Roz. Nr 8/00 z
53|1078/00 drzewo |szyputkowy 315 kolejowych) 12.09.2000r.
Rogalinek
Dab (przy drodze Roz. Nr 8/00 z
5411079/00 drzewo | szyputkowy 400 do Kdiciota) 12.09.2000r.
GMINA MUROWANA GO SLINA
Dz. Urz.Nr6 z
1 685| drzewo Buk zwyczajny 389| Dluga Gdlina 25.04.1991r.
Dab Dz. Urz.Nr6 z
2 684|drzewo |bezszyputkowy 409|Dluga Galina 25.04.1991r.
Dab Dz. Urz.Nr 6 z
3 683|drzewo | bezszyputkowy 387|Diuga Gdlina 25.04.1991r
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Dab Dz. Urz.Nr 14 z
4| 58/559 drzewo |szyputkowy 380| Kaminsko 31.12.1986
Kasztanowiec Dz. Urz.Nr 14 z
5| 62/563 drzewo |zwyczajny 400| Zielonka 31.12.1986
Kasztanowiec Dz. Urz.Nr 14 z
6| 62/563 drzewo |zwyczajny 315 Zielonka 31.12.1986
Dz. Urz.Nr
aleja Kasztanowiec Skarb 8/110/2003 z
7| 177/2L| drzew biaty Zielonka Paistwa |dn.08.09.2003 15 szt
Dab Ptawno- Dz. Urz.Nr 14 z
8 391|drzewo |szyputkowy 360| Czernice 1981r.
Dab Murowana Dz. Urz.Nr 14 z
9 390|drzewo | szyputkowy 380| Gaslina 1981r.
Murowana Dz. Urz.Nr 14 z
10 368| drzewo Topola biata 4405 0slina 1981r.
Platan Dz. Urz.Nr 14 z
11 367|drzewo | klonolistny 350| Uchorowo 1981r.
Platan Dz. Urz.Nr 14 z
12 367|drzewo | klonolistny 360 Uchorowo 1981r
Platan Dz.Urz.Nr14 z
13 367|drzewo | klonolistny 380 Uchorowo 1981r
Lipa Dz.Urz.Nr14 z
14 366|drzewo | drobnolistna 340| Kaminsko 1981r
Dz.Urz.WRN 6
15 262| drzewo Klon polny 250Wojnowo 25.04.1970r.
Dab Dz.Urz.WRN 6
16 254|drzewo | szyputkowy 570 Wojnowo 25.04.1970r.
Sosna Dz.Urz.WRN 6
17 253|drzewo | zwyczajna 350| Wojnowo 25.04.1970r.
Dab Dz.Urz.WRN 6
18 252|drzewo | szyputkowy 460 Wojnowo 25.04.1970r.
Dab Dz.Urz.WRN 6
19 251|drzewo |szyputkowy 520 Wojnowo 25.04.1970r.
Dab Dz.Urz.WRN 6
20 250|drzewo | szyputkowy 430| Wojnowo 25.04.1970r.
Dab Dz.Urz.WRN 6
21 249|drzewo | szyputkowy 410| Wojnowo 25.04.1970r.
Dab Dz.Urz.WRN 6
22 248|drzewo | szyputkowy 360| Wojnowo 25.04.1970r.
Dab Dz.Urz.WRN 6
23 247|drzewo |szyputkowy 470 Wojnowo 25.04.1970r.
Lipa Murowana Dz.Urz.WRN 6
24 244|drzewo | drobnolistna 450| Godlina 25.04.1970r
Dab Murowana Dz.Urz.WRN 6
25 243|drzewo | szyputkowy 335| Gaslina 25.04.1970r
wys. | Murowana Dz. Urz. WRN 8
26| 650/132 drzewo Cis pospolity [1,3m | Gaoslina Z 26.11.1959r.
Dab Dz. Urz. WRN 8
27|646/129 drzewo |szyputkowy 672 Lopuchowo Z26.11.1959r.
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Dab Dz. Urz. WRN 8
28| 645/128 drzewo | szyputkowy 582| Nieszawa Z26.11.1959r.
Jesion Dz. Urz. WRN 8
29|644/127 drzewo | wyniosty 395| Wojnowo Z 26.11.1959r.
Jesion Dz. Urz. WRN 8
30| 644/126/ drzewo | wyniosty 421 Wojnowo Z26.11.1959r.
Lipa Dz. Urz. WRN 8
31|642/125 drzewo | drobnolistna 446Wojnowo Z 26.11.1959r.
Dab Dz. Urz. WRN 8
32|641/124 drzewo |szyputkowy 532 Wojnowo Z26.11.1959r.
Lipa Dz. Urz. WRN 8
33| 640/123 drzewo |drobnolistna 514| Wojnowo z 26.11.1959r.
Dab Dz. Urz. WRN 1
34| 159/30 drzewo |szyputkowy 396| Biatezyn Zz 15.01.1957r.
Dab Dz. Urz. WRN 1
35| 159/30 drzewo |szyputkowy 378| Biatezyn z 15.01.1957r.
Klon Dz. Urz. WRN 1
36| 158/29/drzewo |zwyczajny 213 Boduszewo z 15.01.1957r.
Dab Dz. Urz. WRN 1
37| 150/27|drzewo |szyputkowy 760 Bialezyn z 15.01.1957r.
Sosna Dz.Urz.WRN 19
38| kwi-69|drzewo |pospolita 220 Gigboczek Z 25.11.1954r.
Sosna Dz.Urz.WRN 19
39| kwi-69|drzewo |pospolita 228| Gleboczek z 25.11.1954r.
40 981|drzewo Buk pospolity 33BNadl. Katy
Dab 333-
41 982|drzewo |szyputkowy |440 9 szt.
Dab L-ctwo
42 983|drzewo | szyputkowy 474+ opuchowo
Dab L-ctwo
43 984|drzewo |szyputkowy 480 Lopuchowo
Dab L-ctwo Diuga
44 985|drzewo | bezszyputkowy 370|Goslina
Dab L-ctwo Dluga
45 986|drzewo | bezszyputkowy 360|Goslina
Dab L-ctwo Diuga
46 987|drzewo |bezszyputkowy 390|Gaoslina
Dab
47 988| drzewo | szyputkowy 460| L-ctwo Losa
Dab L-ctwo Diuga
48 989|drzewo |bezszyputkowy 360|Gaoslina
Daglezja
49 990|drzewo | zielona 390| Nadl. Katy
Jesion Droga do
50 991|drzewo |wyniosty 335/ Wojnowa
Lipa
51 992|drzewo |szerokolistna 56BL-ctwo Loska
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Lipa L-ctwo
52 993|drzewo | drobnolistna 300| Lopuchowo
Zywotnik
53 994|drzewo | olbrzymi 220| Nadl. Katy
Zywotnik
54 994|drzewo | olbrzymi 185 Nadl. Katy
Zywotnik
55 994|drzewo | olbrzymi 175 Nadl. Katy
Zywotnik L-ctwo
56 995|drzewo | zachodni 210 Starczanowo
Lipa L-ctwo Diuga Roz. Nr 8/00 z
57|1080/00 drzewo |drobnolistna 375Gaélina 12.09.2000r.
Lipa L-ctwo Dluga Roz. Nr 8/00 z
58|1081/00 drzewo |drobnolistna 345Gaélina 12.09.2000r.
Lipa L-ctwo Diuga Roz. Nr 8/00 z
59| 1082/00 drzewo |szerokolistna 345Gaslina 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
60| 1083/00 drzewo |szyputkowy 490 Uchorowo 12.09.2000r.
Roz. Nr 8/00 z
61|1084/00 drzewo Olsza czarna 24Boduszewo 12.09.2000r.
Sosna Roz. Nr 8/00 z
62| 1085/00 drzewo |zwyczajna 365Boduszewo 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
63| 1086/00 drzewo |bezszyputkowy 300|topuchdwko 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
64|1087/00 drzewo |bezszyputkowy 315|topuchdéwko 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
65|1088/00 drzewo |bezszyputkowy 355|topuchdwko 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
66|1089/00 drzewo |bezszyputkowy 310|topuchdéwko 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
67|1090/00 drzewo |bezszyputkowy 330|topuchdwko 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
68|1091/00 drzewo | bezszyputkowy 310|+topuchéwko 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
69|1092/00 drzewo |bezszyputkowy 300|topuchdéwko 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
70| 1093/00 drzewo |bezszyputkowy 312|topuchdwko 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
71]1094/00 drzewo |bezszyputkowy 320|topuchdéwko 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
72|1095/00 drzewo |bezszyputkowy 340|topuchdwko 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
73/1096/00 drzewo | bezszyputkowy 310|topuchéwko 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
74|1097/00 drzewo |bezszyputkowy 310|topuchdwko 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
75|1098/00 drzewo |bezszyputkowy 320|topuchdwko 12.09.2000r.
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Dab Roz. Nr 8/00 z
76|1099/00 drzewo |bezszyputkowy 300|topuchdwko 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
77(1100/00 drzewo |bezszyputkowy 300|topuchdéwko 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
78|1101/00 drzewo |bezszyputkowy 330|topuchdwko 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
79/1102/00 drzewo | bezszyputkowy 332|topuchéwko 12.09.2000r.
Dab Roz. Nr 8/00 z
80| 1103/00 drzewo |bezszyputkowy 342|topuchdwko 12.09.2000r.
Sosna Roz. Nr 8/00 z
1104/00 drzewo |zwyczajna 210topuchowko 12.09.2000r.
GMINA POBIEDZISKA
Lipa Dz.Urz.Nr2 z
1 433|drzewo |drobnolistna 504Krzeslice 15.08.1984r.
Platan Dz.Urz.Nr2z
2 431|drzewo |klonolistny 371 Krzeslice 15.08.1984r.
Robienia Dz.Urz.Nr2z
3 422|drzewo | akacjowa 400 Pobiedziska 15.08.1984r.
Dab Dz. Urz. WRN 1
4| 170/40 drzewo |szyputkowy 685| Kowalskie z 15.05.1957r.
Dab Dz. Urz. WRN 1
5| 170/40/ drzewo |szyputkowy 620| Kowalskie z 15.05.1957r.
Dab Dz. Urz. WRN 1
6| 170/40 drzewo |szyputkowy 479 Kowalskie z 15.05.1957r.
Sosna Dz. Urz. WRN 1
7| 171/41)drzewo |pospolita 240| Biskupice z 15.05.1957r.
Dab Dz. Urz. WRN 1
8| 168/38 drzewo |szyputkowy 430 Jerzykowo z 15.05.1957r.
Dab Dz. Urz. WRN 1
9| 167/37|drzewo |szyputkowy 408 Biskupice z 15.05.1957r.
Sosna
10| 910/94|drzewo |zwyczajna 215Promno
Sosna
11| 911/94|drzewo |zwyczajna 246Promno
Sosna
12| 912/94|drzewo |zwyczajna 246| Promno
Dab
13| 913/94|drzewo |szypulkowy 422 Promno
Dab
14| 914/94drzewo |szypulkowy 318 Promno
Dab
15| 915/94|drzewo |szyputkowy 351 Jezowce
Dab
16| 916/94|drzewo |szypulkowy 3258 Jeowce
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Dab
17| 917/94|drzewo |szyputkowy 305
Dab
18| 918/94|drzewo |szypulkowy 508
Dab
19| 919/94|drzewo | szyputkowy 434
Sosna
20| 920/94/drzewo |zwyczajna 263
MIASTO PUSZCZYKOWO
Sosna
1 172|drzewo | pospolita 304 | Puszczykowo 30.11.1965
Dab
2 171|drzewo |szyputkowy 287| Puszczykowo 30.11.1965
Dab
3 170|drzewo | szyputkowy 278| Puszczykowo 30.11.1965
GMINA ROKIETNICA
Dab 210-
1| 921/94|drzewo |szyputkowy |410 15 szt.
Dab Roz. Nr 8/00 z
2|1172/00 drzewo | szyputkowy 370| Ztotkowo 12.09.2000r.
GMINA STESZEW
Dab Dz.Urz. Nr6z
1 697|drzewo | szyputkowy 445 Wronczyn 25.05.1991r
Dab Dz.Urz. Nr6z
2 698| drzewo | szyputkowy 370| Dgbhienko 25.05.1991r
Dab Dz.Urz. Nr6z
3 180| drzewo |szyputkowy 410| Goérka 25.05.1991r
Jesion Dz. Urz. Nr6z
4 686|drzewo | wyniosty 340/ L6dZ 25.05.1991r
Dab Dz.Urz. Nr6z
5 687|drzewo | szyputkowy 410 Strykowo 25.05.1991r
Dz.Urz. Nrlz
6 360| drzewo Cis pospolity 10{Steszew 1981r.
Lipa Dz.Urz. Nrlz
7 361|drzewo |drobnolistna 460| Jeziorki 1981r.
Lipa Dz. Urz. Nr6z
8 271|drzewo |drobnolistna 402| L odz 25.04.1970
Dab Dz. Urz. WRN 1
9 297|drzewo | szyputkowy 460/ Strykowo z 15.02.1973r
GMINA SUCHY LAS
Dab Dz.Urz. Nrb
1 346|drzewo | szyputkowy 385| Morasko z 10.06.1979r
Dab Dz. Urz. WRN
2 296|drzewo | szyputkowy 450| Biedrusko 13728.12.1977
Dab
3 190| drzewo | szyputkowy 327| Ztotkowo 31.11.1965r.
Dab
4 189|drzewo | szypulkowy 313 Ziotkowo 31.11.1965r.
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Dab
5 188|drzewo | szyputkowy 319| Ztotkowo 31.11.1965r.
Dab
6 187|drzewo |szyputkowy 202| Ztotkowo 31.11.1965r.
Dab
7 186|drzewo | szyputkowy 249 Ztotkowo 31.11.1965r.
Dab
8 185|drzewo | szyputkowy 306 Ztotkowo 31.11.1965r.
Dab
9 184|drzewo |szyputkowy 412 Biedrusko 31.11.19665r.
Dz. Urz. WRN 7
10| 311/85|drzewo Db 650| Chojnice z1.06.1957r
Dab Dz. Urz. WRN 1
11| 169/39 drzewo |szyputkowy 470/ Nowa wie z 15.01.1957r
Ztotkowo
Dab (poligon Roz. Nr 8/00 z
12|1178/00 drzewo | szyputkowy 330| Biedrusko) 12.09.2000r.
Zielatkowo
Lipa (ulica Roz. Nr 39/01 z
13|1266/01 drzewo |drobnolistna 270| Dworcowa) prw. 5.11.2001r.
Zielatkowo
(ulica Roz. Nr 39/01 z
14| 1267/01] drzewo Morwa biata 22(Dworcowa) prw. 5.11.2001r.
Zielatkowo
(ulica Roz. Nr 39/01 z
15| 1268/01 drzewo Morwa czarna 13®Dworcowa) prw. 5.11.2001r.
GMINA SWARZ EDZ
Buk zwyczajny Dz. Urz. Nrb5 1z
1 621|drzewo |(czerw.) 227|Uzarzewo 15.03.1989r
Lipa Dz.Urz. Nrb5Z
2 622|drzewo |drobnolistna 346Uzarzewo 15.03.1989r
Modrzew Dz. Urz. Nrb5 1z
3 623|drzewo | europejski 240Uzarzewo 15.03.1989r
Dab Dz. Urz. Nr5 z
4 624|drzewo | szyputkowy 282 Uzarzewo 15.03.1989r
Platan Dz.Urz. Nrb57
5 625|drzewo | klonolistny 358| Uzarzewo 15.03.1989r
Platan Dz. Urz. Nrb5 1z
6 626|drzewo | klonolistny 467| Uzarzewo 15.03.1989r
Jesion Dz.Urz. Nrb5 7
7 627|drzewo | wyniosty 380| Uzarzewo 15.03.1989r
Buk zwyczajny Dz.Urz. Nr57
8 350|drzewo | (czerw.) 165 Wierzonka 20.06.1979r
Buk zwyczajny Dz.Urz. Nrb5Z
9 350|drzewo | (czerw.) 240 Wierzonka 20.06.1979r
Dab Dz. Urz. WRN 1
10|916/295 drzewo | szyputkowy 470 Wierzenica z 15.02.1973r
Dab Dz. Urz. WRN 1
11|915/294 drzewo | Szyputkowy 580| Wierzenica z 15.02.1973r
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Dab Dz. Urz. WRN 1
12| 914/293 drzewo | Szyputkowy 450| Wierzenica 2 15.02.1973r
Sosna Dz. Urz. WRN 1
13| 912/72|drzewo |zwyczajna 360| Wierzenica z 15.02.1973r
Sosna Dz. Urz. WRN 3
14| 926/94|drzewo |zwyczajna Mechowo Z 28.02.1957r
Dab
15| 927/94|drzewo | szyputkowy 370 Swarzdz
Dab Roz. Nr 8/00 z
16|1179/00 drzewo |szyputkowy 640 Mechowo 12.09.2000r.
GMINA TARNOWO PODGORNE
Dab Dz.Urz. Nr5
1 466|drzewo | szyputkowy 330 Lusowo 1986r.
Lipa Dz.Urz. Nr21Z
2 408|drzewo |drobnolistna 430Ceradz Kéc. 15.08.1986r
Robienia Dz.Urz. Nrlz
3 406|drzewo |akacjowa 430| Lusowo 1981r
Robienia Dz.Urz. NrlzZ
4 405|drzewo | akacjowa 430| Lusowo 1981r
Jesion Dz.Urz. Nrlz
5 404|drzewo | wyniosly 430| Lusowo 1981r
Dab Dz.Urz. Nr1l7z
6 403|drzewo | szyputkowy 430 Lusowo 1981r
Kasztanowiec Dz. Urz. Nr1lz
7 381|drzewo |zwyczajny 3771 Sady 1981r
Platan Dz. Urz. WRN 7
8| 313/87|drzewo |klonolistny Jankowice z 1.06.1057r. 6 szt.
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1.9.2. Ochrona gatunkowa rélin i zwierzat

Ochrona gatunkowa §bn i zwierzat ma na celu zabezpieczenie dziko
wystepujacych ralin lub zwierzt oraz ich siedlisk, a w szczegékeogatunkow rzadko
wystepujacych, endemicznych, podatnych na zagroa i zagraonych wygingciem
oraz obgtych ochrom na podstawie umow riazynarodowych, jak te zachowanie
réznorodndci gatunkowej i genetycznej.

Ochrorg gatunkows roslin i zwierzat wprowadza s w drodze rozporglzenia
Ministra Srodowiska w porozumieniu z Ministrem Rolnictwa i Rwju Wsi.
Rozporadzenie to okrda liste gatunkoéw obgtych ochrom, sposoby wykonywania
ochrony oraz stosowane ograniczenia, zakazy i ryakazewidziane odpowiednimi
przepisami. Zostato ono wydane na podstawie art.ug7 3 ustawy z dnia 16
pazdziernika 1991 r. o ochronie przyrody.

Poza tym decyzje dotygze ochrony gatunkowej madoy¢ podgte w drodze
rozporadzenia wojewody lub uchwaty rady gminy.

Na terenie powiatu wygbuja nastpujace gatunki oljte ochron scista:

Gatunki florystyczne: $niezyczka przelinieg, starodub akowy, barwinek
pospolity, bluszcz pospolity, dziegésit beztodygowy, wzymord stepowy,
dzwonecznik wonny, zimoziot pétnocny, girik piaskowy, gaedzik kosmaty, gedzik
pyszny, gadzik siny, rojnik pospolity, rosiczka odgtolistna, rosiczka dtugolistna,
goryczka wskolistna, goryczka btotna, niebielistka trwatas&oiec syberyjski, zimowi
jesienny, kosatka kielichowa, mieczyk dachowkowdtyiadek baldaszkowaty, lilia
zlotogtéw, gunzel zolty, grzybienie biate, obuwik pospolity, kukutkast@rczyk)
FULHSA, kukutka (storczyk) krwisty, kukutka (stornd?d plamisty, kukutka (storczyk)
szerokolistny, storczyk samczy, storczyk kukawkaiadosz rozestany, naparstnica
zwyczajna, pomochik baldaszkowi, sasanka otwadsarska gkowa, orlik pospolity,
petnik europejski, skrzyp olbrzymi, widlicz (widfaksptaszczony, widlicz (widtak)
cyprysowy, widtak wroniec, widtaczek (widtak) tovity, widtak jatowcowaty, widtak
gozdzisty, dtugosz krélewski, jasb brekinia, wawrzynem wilczetyko.

Wystepuje take na tym obszarze 21 gatunkéwvélio podlegajcych czsciowej
ochronie, do ktérych nate miedzy innymi turzyca piaskowa, paprotka zwyczajna.

Gtownymi przyczynami wymierania §iin objetych ochrom $cislta badz

CZe$Ciowa X3
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- zmiany dotychczasowego sposoliytkiowania &k i ich osuszanie,

- odwadnianie i osuszanie terendw podmokitych pdmce do zmiany
warunkow siedliskowych,

- osuszanie i eksploatacja torfowisk,

- niewtaciwa gospodarka $ea.

Gatunki faunistyczne: nocek tydkowtosy, jg wiewiorka, norka europejska,
kukutka, dzeciot zielony, dzgciot czarny, dziciot duzy, nur czarnoszyi, bielik, dk,
kania czarna, kania ruda, btotniak zbavy, wodniczka, zielonka, ¢eniec, laczek,
kraska, rybotdéw, puchacz, gniewosz gtadki, beznagaczurka padalec, zaskroniec,
jaszczurkazyworodna, jaszczurka zwinka, ropucha paskowka,cbawzielona, ropucha
szara, rzekotka drzewna, traszka grzebieniastgatka, koziorog ¢bosz, jelonek
rogacz, tygrzyk paskowany, pijawka lekarska.

Gtéwnymi przyczynami wymierania tych gatunkow zrgig sa:

- lokalnie dokonywane regulacje ciekéw wodnych,

- zanieczyszczenie wod,

- zabudowa brzegow zbiornikéw wodnych,

- wycinanie, wypasanie i wypalanie szuwarow,

- osuszanie stawoOw rybnych,

- osuszanie bagien i torfowisk niskich,

- osuszanie dolin rzecznych,

- intensyfikacja gospodarkikkowej w dolinach rzecznych,

- silne przeksztatcenixodowiska.

1.9.3. Lasy i I&nictwo

Lasy powiatu pozneskiego wg regionalizacji przyrodniczosteej potazone &
w Il Krainie Wielkopolsko-Pomorskiej, 7 DzielnicyWielkopolsko-Kujawskiej
(rysunek 32).

Do powierzchni gruntdw kmych w rozumieniu ustawy o lasach zalicza si
grunty:

— 0 zwartej powierzchni, co najmniej 0,10 ha;

— pokryte r@linnoscia lesna (uprawami lénymi);

— przepciowo jej pozbawione (zby, halizny, ptazowany, plantacje choinek

i krzewbw oraz poletka towieckie)a$o grunty przeznaczone do produkcji
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1
RokKietnica
e 4

Pobiedziska

1: 360000

Rys. 32. Lasy Powiatu Poznanskiego
IZrodto: IMGWI
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— lub stanowice rezerwaty przyrody, wchogtz w sktad parkow narodowych
lub wpisane do rejestrow zabytkdw.a Sne definiowane okgigeniem
~powierzchnia lasow”;

— 2zwigzane z gospodagklesna, zagte pod wykorzystywane dla potrzeb
gospodarki lénej: budynki i budowle, linie podziatu przestrzegaedasu,
drogi lesne, szkotki I&éne, miejsca sktadowania drewna itp.

W powiecie poznaskim grunty l&éne zajmuj 42855,7 ha powierzchni, w tym
powierzchnia lasow wynosi 41555,7 ha, co daje 24,8esistdci. Dla poréwnania
lesista¢ wojewddztwa wielkopolskiego wynosi 25,2 % a PolBgj4 %.

Lasy publiczne w powiecie zajmupgétem powierzchgri40487,4 ha, z czego
40370 ha to lasy natece do Skarbu Ratwa, w tym Lasy Restwowe 30722 ha oraz
w zasobie Wiasrimi Rolnej Skarbu Restwa 362 ha, oraz lasy gminne 117,4 ha.
Powierzchnia gruntéw f@ych niestanowicych wiasnéci Skarbu Pastwa wynosi
ogoétem 2656 ha w tym do osob fizycznych ugl@252 ha a do gmin 117 ha. Lasy
ochronne stanowi 22,2 % gruntow knych niestanowicych wiasnéci Skarbu
Paistwa.

Do najbardziej zalesionych gmin powiatu pazsidego zaliczamy gminy
Murowana Gélina 48,91 % laséw w ogdlnej powierzchni gminy, Mas— 37,74 %,
Puszczykowo — 35,57 %, Suchy Las — 29,65 %, Czexiwen28,33 %. Natomiast do
najmniej zalesionych zaliczamy gminy Kleszczewo %8aséw na obszarze gminy,
Buk — 3,22 %, Lubt — 3,34 %, Tarnowo Podgérne — 6,51 %.

Na obszarze powiatu poziskiego Lasy Rastwowe podlegaj administracji
czterech nadkmictw. S to Nadlénictwa: Babki, Konstantynowo, Czerniejewo
i topuchowko. Cgzs¢ powierzchni z Nadknictwa topuchowko przekazano do
utworzonego Lénego Zakladu Diwiadczalnego Murowana Glna, Akademii
Rolniczej w Poznaniu.

Gospodarka kna na obszarze nadlectw wchodacych w obegb powiatu
poznaskiego prowadzona jest zgodnie z wymogami ustawyasach, zasadami
regionalnej gospodarki deej i w oparciu o Plany Uszlzania Lasu dla kalego
Nadlenictwa.

Docelowym zataeniem planu urgdzania lasu jest uzyskanie w maksymalnym
stopniu odnowienia naturalnego, zadowgdaj odpornéci biologicznej drzewostanow
oraz zwekszenie przyrostu mszasci zaréwno ildciowego jak i pod wzghem

jakosci poprzez optymalne wykorzystanie warunkéw przwiodych, zasad selekcji
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I genetyki, w drodze stosowania W¢avych czynnéci hodowlano — gospodarczo -
ochronnych.

Dla oshgniccia powyszego celu naly m.in. przy pozyskaniu stosowa
techniki proekologiczne ochramag ralinnos¢ i glelke, odnawig& powierzchng lesna
w okresie do 2 lat po uswaiu drzewostanu, wykorzystywawvszystkie maliwosci
naturalnego odnowienia lasu, pozyskiwarewno w granicach jego dojrzéén
produkcyjnej, stosyg w maksymalnym stopniwlonie ztazone, zapewsi zachowanie
w lasach rélinnosci lesnej, naturalnych bagiemalt i torfowisk, wykonywa terminowo
zabiegi pietgnacyjne i ochronne, chraniwalory krajobrazowe laséw poprzez
odchodzenie od prostyckcian zebowych, z pozostawieniem fragmentéw biogrup
drzew na zbach, a szczegdlnie wzdhdrog i ciekdw, do odnowiew maksymalnym
stopniu tywat materialu sadzeniowego rodzimego, sprawdzonego wbglecdem
pochodzenia.

Do gtownych gatunkow lasotwoérczych w lasach powiptiznaskiego naley
zaliczy¢: sosm zwyczajra, dab, brzoz, olsz, buk. W mniejszym stopniu wygiuja
inne gatunki drzew.

Jezeli chodzi o typy siedliskowe lasu to na obszarmsviptu poznaskiego
przewaaja typowe dla nizinnych laséwsliastych — las mieszarfyviezy i las swiezy
oraz bogatsze postacie borow — bor mieszangzy.

Lasy ochronne (lasy szczegolnie chronione) to alyszesne podlegajce
ochronie ze wzglu na spetniane funkcje. Za lasy ochronne anbg uznane lasy,
ktore:

- chrong glele przed zmywaniem Ilub wyjatlowieniem, powstrzymuj

usuwanie & ziemi, obrywanie siskat lub lawin,

- chrong zasoby wdd powierzchniowych i podziemnych, reguktosunki

hydrologiczne w zlewni oraz na obszarach wododwriato

- ograniczaj powstawanie lub rozprzestrzenianielsitnych piaskéw,

- sgtrwale uszkodzone na skutek dziata@itigprzemystu,

- stanowi drzewostany nasienne lub ostoje zwderz stanowiska rélin

podlegagcych ochronie gatunkowej,

- majg szczegdlne znaczenie przyrodniczo-naukowe lub ald@onndci

I bezpieczéstwa Pastwa,

- sg potazone:
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- w granicach administracyjnych miast i w odlegiodo 10 km od granic
administracyjnych miast ligezych ponad 50 tys. miesak@dw,
- w strefach ochronnych wokot sanatoriow i uzdrowisk,

- w strefie gornej granicy lasow.

W lasach ochronnych prowadzic syospodark lesna w sposob zapewnigy
ciagte spetnianie przez nie celow, dla ktorych zostalydzielone, w szczegoldoi
poprzez:

- dbat@¢ o stan zdrowotny i sanitarny laséw, preferowaniaturalnego
odnowienia lasu, ograniczanie regulacji stosunkéednych do prac uzasadnionych
potrzebami odnowienia lasu orazytkowania gsiadupcych z lasami ochronnymi
gruntow lgnych,

- ograniczanie trwalego odwadniania bagiérdlesnych do przypadkow,
w ktoérych wyniki przeprowadzonych badawykluczah niekorzystny wplyw tego
zabiegu na stosunki wodne w lasach ochronnychakewatanie struktury gatunkowej
| przestrzennej lasu zgodnie z warunkami siedligkaw w kierunku powkszania
réznorodndci biologicznej i zwgkszania odpornii lasu na czynniki destrukcyjne,

- stosowanie indywidualnych sposobow zagospodar@vamn ochrony
poszczegoblnych drzewostanow, ustalanie etatuveedtug potrzeb hodowlanych lasu,

— ograniczanie stosowaniagbow zupeinych do najstabszych siedlisknich
oraz prowadzenigcinki drzew, zrywki i wywozu drewna w sposob zap@jaty
w maksymalnym stopniu ochregleby i rglinnosci lesnej,

— zakaz pozyskiwaniaywicy i karpiny.

W Powiecie Pozneskim wickszas¢ laséw zostato ustanowionych na podstawie
wczesniejszych przepiséw. Na obszarze powiatu pégkigo lasy ochronne to
gtéwnie lasy:

- wodoochronne,

- gleboochronne,

- uszkodzone przez przemyst,

- lasy wokot miast (do 10km),

- w granicach administracyjnych miast,

- ostoje zwierzt chronionych,

- lasy rezerwatowe.
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Hodowla lasu to troska o przyszto pokolenia drzewostandw. Jednym
z wazniejszych zada hodowli lasu jest jego odnowienie. ¥6zg¢ nowych laséw
powstaje w sposob sztuczny przez wysadzanie sakizvmew lénych wyhodowanych
w szkétkach lénych.

Nierozerwalnym elementem hodowli lasu jest selekdjaew, czyli wybor
pojedynczych drzew Ilub drzewostanéw o najlepszyokchach pokrojowych
i jakosciowych. Do zbioru nasion i wyhodowania z nich ndgd pokolenia lasu sta
drzewa doborowe, tzn. najlepsze osobniki odznaceage odpowiednimi cechami
zdrowotnymi, jakéciowymi i przyrostowymi, ktére wpisane slo krajowego rejestru
drzew doborowych oraz uznane przez koenigjytaczone drzewostany nasienne
(WDN), ktérych celem jest produkcja nasion. Gospomya drzewostan nasienny
(GDN) wyré&znia skt jakascia i stuzy za baz nasiena do momentu jegascinki.
Plantacje nasienne tworzye¢size szczepow pochogtzych z drzew doborowych,
z zachowaniem odpowiednich warunkéw hodowli, zslpyo produkowaniu nasion
o najlepszych wkxiwosciach dziedzicznych. Natomiast plantacyjna uprawsienna
tworzona jest z nasion, gaprawa pochodna z uznanego drzewa stanu nasiennego

Gtownym zagraeniem dla naszych lasowg pazary lesne. Tylko w rzadkich
przypadkach powstapne wskutek zjawisk przyrody np. uderzenia piotunu

Rokrocznie powodowanych jest ok. 95% wszystkichzapow lasu przez
nieostrane obchodzenie @iz otwartym ogniem, palenie tytoniu w lasach, bednegy
wyrzucanie niedopatkbw papierosbw z samochoddéw iciaqgdw oraz inne
nieodpowiednie zachowanie ¢sw lesie rozmyine lub przypadkowe. Analizag
przyczyny powstatych parow lasu zanotowanych na terenie Regionalnej yirél
w Poznaniu mzna wyodebni¢ dwie podstawowe grupy - nieostrm$¢ dorostych -
54% wykrytych paarow i podpalenia lasu - 37%. Niszce dziatanie ognia wptywa
ujemnie zaréwno na caty ekosysterinlg jak i na poszczegdlne elementy: drzewostan,
runo lgne, faur, glely. W spalonym lub uszkodzonym przezzaolesie zamieraycie
- pazyteczne owady, ptaki, ginzwierzta, zniszczeniu ulega dinnos¢ bedaca
naturalnym filtrem oczyszczgym powietrze. Potrzeba wielu dzigg&iow lat, duych
naktadow pracy i piendzy, aby odtworz§ las w miejsce tego, ktory ogiestrawit.

W lasach jest stosowana metoda kategoryzacji paesinego zagreenia
pozarowego obszaréw deych, ktéra do | kategorii zagrenia paarowego, cO
odpowiada dgemu zagreeniu zaliczyta w cakei Nadl&gnictwa: Babki,

Konstantynowo i w agci Nadlgnictwa topuchdéwko. Pozostata sz Nadlegnictwa
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topuchoéwko jak i Nadlictwo Czerniejewo nalg do Il kategorii, co odpowiada
sredniemu zagrgeniu pazarowemu.

Wspomniana kategoryzacja zaged ma bardzo wane znaczenie praktyczne,
poniewa obszary léne kategoriil i Il podlegaj zdecydowanie skrupulatniejszej
obserwacji terenow $aych.

Czynnikami ksztattujcymi zagraenie pgarowe g :

przewaga drzewostandw iglastych
siedliska Bw i BMsw
I'i Il klasa wieku drzewostanu
rozbudowa sieci szlakéw publicznej komunikaciji
koncentracja ruchu turystycznego

Zapobieganie wygpowania paarow realizowane jest przez :
stah obserwagj naziemmn — dostrzegalnia p-gd wieza obserwacyjna )
patrole przeciwpzarowe
punkt alarmowo-dyspozycyjny ( PAD )
siet tacznasci alarmowo-dyspozycyjnej
utrzymanie w sprawrigi paséw przeciwp@arowych
utrzymanie punktéw czerpania wody , sieci drog

wspotprae z komendami Policji i Stiy Pazarnej

1.9.4. Gospodarka towiecka

Gospodarka towiecko-hodowlana prowadzona jest neenie powiatu
poznaskiego w 37 obwodach towieckich, w tym 26 obwoddelngch, 11 lénych.
Kota towieckie zrzeszone w Polskim Zwgku towieckim dzietawia 30 obwoddéw
towieckich.

Jeden obwdd towiecki, zgodnie z deeyzMinistra Ochrony Srodowiska,
Zasobow Naturalnych i lseictwa zostat przekazany w zadz Lesnemu Zaktadowi
Doswiadczalnemu w Murowane] Glinie jako Grodek Hodowlany Zwierzyny
Akademii Rolniczej w Poznaniu. W Nadfectwach topuchéwko, Czerniejewo
i Konstantynowo 7 obwodow wydzigawiono jako Grodki Hodowli Zwierzyny.

Gospodarka towiecka prowadzona jest w oparciu oelgWetnie towieckie plany
hodowlane” ustalane przez Dyrektora RegionalnejeRgji Lasow Pastwowych

w Poznaniu dla poszczegoinych Rejonéw Hodowlanyetiomiast w poszczegolinych
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obwodach prowadzona jest w oparciu o plany towidotdowlane opracowane przez
kofa i zatwierdzone przez Nadiéczego. Powierzchniazytkowa wszystkich obwoddow
lowieckich wynosi razem - 171388 ha w tym lasowrurgow legnych 47961 ha
(powierzchnia obwodow nie pokrywagse granicami administracyjnymi powiatu).
Naliczane corocznie czynsze za dzaw obwodow towieckich, ktorych wysoké
uzalezniona jest od cenyyta okrdlanej przez GUS dla okikenia podatku rolnego,
przekazywaneasdo budetdéw poszczegoélnych gmin oraz nadietw.
W minionym sezonie towieckim 2002/2003 kota z terg@owiatu poznaskiego

pozyskaty nagpujaca ilos¢ zwierzyny townej:

- jelenie — 142 sztuki

- daniele — 46 sztuk

- sarny — 759 sztuk

- dziki — 1235 sztuk

- lisy — 1723 sztuk

Ponadto w sezonie prowadzono odstrzat dzikighi-g39 sztuk, kaczek-643
sztuki, grzywaczy-51 sztuk, czaple —11 sztuk, h&kisztuk.

Stan zwierzyny

Stan zwierzyny townej na d#Ziel5 marca 2003 roku po przeprowadzonej

inwentaryzacji przedstawiatgshastpujaco:

- jelenie — 429 sztuk
- daniele — 210 sztuk
- sarny — 3200 sztuk
- dziki — 1068 sztuk

- jenoty — 266 sztuk

- lisy — 1205 sztuk

- zajgce — 1253 sztuki
- bazanty — 878 sztuk
- kuropatwy — 619 sztuk
- borsuki — 182 sztuki
- pizmaki — 434 sztuki
- kroliki - 72 sztuki

251



PROGRAM OCHRONYSRODOWISKA DLA POWIATU POZNAVSKIEGO

- kuny - 232 sztuki
- tchérze - 115 sztuk

- norki amerykaskie - 70 sztuk

W ostatnich latach notuje eswzrost populacji lisa, sarny i dzika, natomiast
zauwaalny staje si spadek populacji zwierzyny drobnej takiej jak,azajkuropatwa,
bazant. Od 2002 roku Powiat Poziski podpt dziatalnGg¢ zmierzajca do redukcji
populacji liséw, zactcajpc mysliwych do odstrzatu lisbw , przez dopatio kazdego

odstrzelonego lisa w wysoka 20zt.

1.9.5. Podsumowanie

Lesisté¢ Powiatu Pozn@skiego wymaga szczegolnej troski i nadzoru dla
zapewnienia prawidiowego jej uksztalttowania na rereposzczegélnych gmin
w zaleznosci od potrzeb i warunkéw lokalnych zazianych z jakécia gleb.

Oznacza to potrzehwzrostu istnigjcych powierzchni lasow. Istotny problem to
trend do zalesiania przede wszystkim terengsvasiupcych z obecnymi kompleksami
lesnymi, a wkc terendw o najwiszym wskaniku lesistdci, co mae pogebic¢
istniejace dysproporcje w rozmieszczeniu laséw. Kal@zwazy¢ alternatywe dla gmin
o glebach dobrych jakoiowo w postaci zadrzewigsrodpolnych i przydrenych.

Nalezy dazy¢ do odtworzenia terendéw deych o skladzie gatunkowym
i charakterze podobnym do laséw naturalnych zgodnyajmowanym siedliskiem.

Gtownym zadaniem powiatu poziskiego w zakresie ksztaltowania zasobow
lesnych, oprocz ochrony i ksztattowania zwartych koskgbw l&nych i podnoszenia
odporndci i stanu zdrowotnego laséw, powinna sita& odbudowa rénorodndci
biologicznej regionu.

W gminnych programach ochrorfyodowiska nalgy indywidualnie nakrdi¢
prognoz rozwoju w zakresie gospodarkire;.

Flora w ostatnich latach poddawana jest silnej cgatpresji. Powoduje to
wymieranie gatunkéw, ulienie ekosysteméw i zmniejszenie biarérodndci.
Zmienia s¢ charakter siedlisk m.in. z powodu melioracji i amy stosunkéw wodnych,
zmienit skt takze sposob gospodarowania terendéw. Nefgze zmiany nagpity
w biotopach torfowiskowych, wodnych, szuwarowyctwilgotnych kk, w ktérych

zmniejszyla si liczba stanowisk pewnych gatunkoéwslin i w konsekwencji ich
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zanikanie. Rozwdj budownictwa rekreacyjnego zlad@lianego na obrzach rzek
powanie zagrozit rélinnosci muraw napiaskowych dolin rzek. Doliny rzek
charakteryzyj sie najwicksza produktywndcia i bioréznorodndcia roslinna w zwiazku

z tym tereny te powinny podlegazczegolnej ochronie.

Istotnym zrédtem zagreenia dla flory jest penetracja przez miesa@v
obszaréw wysipowania gatunkéw chronionych i ich niszczenie.

Najbardziej zagrione gatunki fauny to gatunki siedliskowo i pokarnsow
wyspecjalizowane, ekologicznie konserwatywne lulteresujce ze wzgidow
ekonomicznych (die ssaki). Lepsze wykorzystanie gruntéw ornych ziajece
charakter tych siedlisk powoduje gwattowny spadakzebndci wielu gatunkéw
I zaniku niektorych populacji lokalnych zwietz Degradacji ulega fauna bezgowa,
ktora zwhzana jest silnie ze specyficzrsza roslinna i mikroklimatem. Usuwanie
z lasbw préchnigcego drewna przyczynito gido wyginkcia pewnych gatunkow
owadow lgnych. Rownie budownictwo rekreacyjne lokalizowane na obetdh laséw
i krawedziach dolin rzek tworzy barierdla przemieszczania ¢sizwierzt miedzy
siedliskami, tworac niebezpieczne dlaycia zwierat putapki lub zmieniajc trasy
migracyjne.

Istotnym problemem, ktory zagm faunie, jest nielegalny odtoéw ryb, ptakow
i innych zwierat. Przyczynia & on do zmniejszenia populacji pewnych gatunkow,
i jednoczeénie zakidca stosunki parage w ekosystemach.

Jednoczénie naley:

- ograniczé zabudow na terenach o wysokich walorach przyrodniczych,

zwlaszcza na terenach obszarow chronionych,

- wylaczy¢ z inwestowania tereny dolin,

- minimalizowa& powierzchn¢ technicznej zabudowy oraz ograni€za

nadmierne rozproszenie zabudowy.

Dziatania te maj zagwarantowapetr ochrore zasobéw i walorowsrodowiska
w stanie zachowania rownowagi przyrodniczej oraaknici procesow przyrodniczych
Z rdwnoczesnym rozwojem spoteczno gospodarczym.

W powiecie poznaskim lesisté¢ jest bardzo zrnicowana w poszczegolnych
gminach. Program lesisit, zagospodarowania przydsq ochrony fauny i flory
naleey rozpatrywg i podp¢ jego aktualizag w bardzo szerokim aspekcie
oddziatywania narodowisko i zwazane z tym rygorystyczne, aczkolwiek konieczne,

przepisy, indywidualnie dla kdej gminy i warunkéw lokalnych.
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Bardzo wana role odgrywaj tutaj zwazki i kota towieckie w utrzymaniu

odpowiedniej rownowagi w zwalczaym skt wzajemnie dzikinswiecie zwierat.
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1.10. Gospodarka odpadami

W Programie OchronySrodowiska dla Powiatu Pozfiskiego problem

gospodarki odpadami zostat jedynie zasygnalizow&agzegotowe informacje zostaty

umieszczone w Planie Gospodarki

opracowywanym przez firmHEKO.

Odpadami

dla Powid

oznaskiego

W ramach realizacji Ratwowego Monitoringu Srodowiska, Wojewddzkie

Inspektoraty Ochrongrodowiska prowadg monitoring gospodarki odpadami (tab.74,

751 76), pozwalajcy gromadzt informacje o:

usuwania

lub

skltadowanie;

Tabela 74.

unieszkodliwiania,

w

tym

petnym obrocie odpadami niebezpiecznymi.

ilosci wytwarzanych odpadow z uwzghieniem ich wykorzystania,

unieszkodéimin przez

sktadowiskach z uwzegtinieniem stopnia i sposobu ich zabezpieczenia;

Bilans odpadow przemystowych w powiecie pozmakim ziemskim w roku 2002
/wedtug WIOS/

Odpady /Mg/

, unieszkodliwiong o
Powiat poddane unieszkodliwione
wytworzone| magazynowane _ poza _
odzyskowi , przez sktadowanie

sktadowaniem
poznaski 25891,5 27,4 15944,1 856,4 9262,5
Woj. Wielkopolskie | 4654730,1 28000,4 3429291,3 79284,1 1269508,9

D

Tabela 75.
Bilan§ odpadow niebezpiecznych w poszczegdlnych patach za rok 2002 /wedtug
WIO S/
Odpady /Mg/
poddane| unieszkodliwione| codliwi
- worz unieszkodliwione
Powiat w magazynowane odzyskow poza _
one _ _ przez skiadowani
i skladowaniem
poznaski 38 0,6 2574 127,5 0,0
Woj. Wielkopolskie 3064 612,7 15662,8 8202,8 6485,6

W obrebie powiatu pozniskiego w roku 2002 zarejestrowano 10 sktadowiskaddpy.
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Tabela 76.
Wykaz sktadowisk na terenie powiatu poznaskiego ziemskiego w roku 2002
I E -
2 S Powierzchnia sktadowiska /haj £ 2 e
() o o Q T
Lp. | Gmina Miejscowst 3 3 _ L S O S
8 =z D o S Q o
E S 3 E 5 S g £
S 8 3 catkowita | wykorzystana | © o B c g
g 5 3 g g 3 5 5
Z o6 2 = @] N o n &
1. Buk Wysoczka 10400 2,3 1.6 1 1996 folia PEHD U
2. Czerwonak | Owiska 7754,28 18,5 3,6 1 2001 folia PEHD U
3. Dopiewo Dopiewo 11963,5m 12,17 3,42 1 1995 folia PEHD U
4. Kornik Czma 148566,3 6,66 6,66 4 1995 folia PEHD U
Murowana ] ) .
5. _ Biakgi 10866 5,54 2,10 3 1994 folia PEHD U
Goslina
6. Pobiedziska| Boréwko 74545 4,6 1,308 1 1996 folia PEHD U
7. Stszew Srocko Mate 85466 3,4 1,20 3 1995 folia PEHD
utwardzenie
8. |Suchylas | Suchy Las 76114,0 48,7 31,95 5 1984 U
gruntu
9. |Swarzdz Rabowice 18736/0 4,58 1,80 3 1999 folia PEHD U
Tarnowo ] ]
10. ) Rumianek 17812,83 23,22 - 3 1997/98 folia PEHD U
Podgorne
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Wykaz sktadowisk odpadow z sektora gospodarczezgdstawia porsza tabela.

Tabela 77.
Sktadowiska odpadéw z sektora gospodarczego (wedtiglO S)

Powiat Gmina | Miejscowd’ Uz'ytkOWI’]Ik Opis sk’:adomska{ gtéwny rodzaj
sktadowiska odpadow

poznaiski Luborn Luborn Zaktad Wylewisko  tugow  pokrystalicznyc
Chemiczny |czynne bylo w latach 1971992.
Lubori S.A | Wykonane zostalo w zagdieniu terenu

na piaszczystych nieytkach, w formis
zbiornika z obwatowaniem o0 wysoi@
4 m bez uszczelnienia pod&

Gospodark odpadami w

przedstawiono w tabeli 78.

poszczegolnych gminach powiatu w roka032
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Tabela 78.
Gospodarka odpadami w poszczegdlnych gminach powiapoznaiskiego w roku 2003
l.p. | Nazwa llo ¢ Pow. | Skladowiska- llos¢ llos¢é Rok Rodzaj Zbiorka % udziat Zbiérka
mieszka | miasta | miejscowo §¢i | wytwarzany | posegrego wprowa zbieranych odpadow ludno sciw | odpadow
ncow [ gmina w ktorej ch odpadéw | wanych dzenia surowcow wielkogabaryt selekty zielonych
2003 . gminy | sie znajduje zmieszanyc | odpadéw z | selektyw wtérnych- owych wnej
(ha) h (Mg/rok) gminy nej stan obecny zbiérce
(mg/rok) zbiorki surowcow
wtornych
1 Buk 11763 9032 | Wysoczka gm. 2595 12820 Wrzesien | Tworzywa 1 x w roku Od 2002 r. | bak danych
Buk 2000 r. | sztuczne nieodptatnie 100%
(PET),
szkio biate,
szkio
kolorowe,
makulatura
2 Czerwonak 21 889 8224 | Owinska gm. 6566,7 Z calosci Lipiec Tworzywa tak prowadzi 100% 16,86
Czerwonak 6,5 % 2000 r. | sztuczne sie
(PET),
szkio
makulatura,
metale
zelazne
3 Dopiewo 10 198 10808 | Dopiewo gm. 3893,9 brak 1995 Tworzywa bak danych 100% bak danych
Dopiewo danych sztuczne
(PET),
szkio biate,
szkio
kolorowe,
makulatura,
zlom
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Nazwa

llo $¢
mieszka

ncow

2003 .

Pow.
miasta
i
gminy
(ha)

Sktadowiska-

miejscowo $¢€ i
gmina w ktorej

sie znajduje

llosé
wytwarzany
ch odpadéw
zmieszanyc
h (Mg/rok)

llosé
posegrego
wanych
odpadow z
gminy
(mg/rok)

Rok
wprowa
dzenia
selektyw
nej
zbiorki

Rodzaj
zbieranych
surowcow
wtérnych-

stan obecny

Zbiorka
odpadow
wielkogabaryt
owych

% udziat
ludno sciw
selekty
wnej
zbiérce
surowcow
wtornych

Zbiorka
odpadow
zielonych

Kleszczewo

4757

7500

Do Rabowi gm.

Swarzedz

4000

Z cafosci
6,0 %

2000

Tworzywa
sztuczne
(PET),
szklo biate,
szkio
kolorowe,
makulatura

bak danych

100%

6,0

Komorniki

12 139

6655

Do Dopiewa
Gm. Dopiewo

7499

80,3

1995

Tworzywa
sztuczne
(PET),
szklo biate,
szklo
kolorowe,
makulatura,
ztom

bak danych

100%

bak danych

Kostrzyn

15 605

16223

Do Rabowi gm.

Swarzedz

2675

brak
danych

2000

Tworzywa
sztuczne
(PET),
szkio biate,
szkio
kolorowe,
makulatura

prowadzona
nieregularnie

50%

bak danych

Kérnik

15 145

18658

Czmon Gm.
Kérnik

4500

310

1996

Tworzywa
sztuczne
(PET),
szklo biate,
szklo
kolorowe,
makulatura

bak danych

80% wsi i
cale miasto

bak danych
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l.p. | Nazwa llo ¢ Pow. | Skladowiska- llos¢ llos¢ Rok Rodzaj Zbiérka % udziat Zbiorka
mieszka | miasta | miejscowo §¢i | wytwarzany | posegrego wprowa zbieranych odpadow ludno sciw | odpadow
ncow [ gmina w ktorej ch odpadéw | wanych dzenia surowcow wielkogabaryt selekty zielonych
2003 . gminy | sie znajduje zmieszanyc | odpadéw z | selektyw wtérnych- owych wnej
(ha) h (Mg/rok) gminy nej stan obecny zbiérce
(mg/rok) zbiorki surowcow
wtornych
8 Lubo A 25 000 1352 | Do Czmonia 7500 brak 1992 Tworzywa 1 x na kwartat 90% bak danych
gm. Kornik danych sztuczne
(PET),
szkio
makulatura,
ziom,
alumnium
9 Mosina 24179 17090 | Do Srocka 3784,5 Z calosci 2000 Tworzywa 0d 1999r. 1 x 100% bak danych
Matego gm. 20-30% sztuczne na miesigc
Steszew — (PET),
docelowo do szklo,
Piotrowa gm. makulatura
Czempin
10 | Murowana 15146 17208 | Biategi gm. 3800 Duzo 2000 Tworzywa tak z czesci 100% czesciowo
Goslina Murowana sztuczne — gminy
Goslina opakowania
(PET),
szkio biate,
szkio
kolorowe,
makulatura,
papier
11 | Pobiedziska 15 372 18927 | Polska Wie$ , 7820 bak danych 2003 Tworzywa 2 x do roku bak danych
Borowko gm. sztuczne
Pobiedziska (PET),
szklo,
makulatura,
metale
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l.p. | Nazwa llo ¢ Pow. | Skladowiska- llos¢ llos¢ Rok Rodzaj Zbiérka % udziat Zbiorka
mieszka | miasta | miejscowo §¢i | wytwarzany | posegrego wprowa zbieranych odpadow ludno sciw | odpadow
ncow [ gmina w ktorej ch odpadéw | wanych dzenia surowcow wielkogabaryt selekty zielonych
2003 . gminy | sie znajduje zmieszanyc | odpadéw z | selektyw wtérnych- owych wnej
(ha) h (Mg/rok) gminy nej stan obecny zbiérce
(mg/rok) zbiorki surowcow
wtornych
12 | Puszczykowo 8 600 1665 | Do Srocka 2320 Ok. 5% 2000 Tworzywa 0od 1995r. 2 x bak danych
Matego gm. sztuczne do roku
Steszew, do (PET),
Czmonia gm. szkio biate,
2001Kornik szkio
kolorowe,
makulatura
13 | Rokietnica 7 635 7931 | Rum1998ianek 1225 76 2001 Tworzywa 2 x do roku 100% bak danych
gm. Tarnowo sztuczne
Podgérne (PET),
szkio biate,
szkio
kolorowe,
makulatura
14 | Steszew 14 257 17576 | Srocko Male 2336 bak danych 1998 0Od 1998 r. tak bak danych
gm. Steszew szkio, od
listopada
2000 .
makulatura,
tworzywa
sztuczne
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l.p. | Nazwa llo ¢ Pow. | Skladowiska- llos¢ llos¢ Rok Rodzaj Zbiérka % udziat Zbiorka
mieszka | miasta | miejscowo §¢i | wytwarzany | posegrego wprowa zbieranych odpadow ludno sciw | odpadow
ncow [ gmina w ktorej ch odpadéw | wanych dzenia surowcow wielkogabaryt selekty zielonych
2003 . gminy | sie znajduje zmieszanyc | odpadéw z | selektyw wtérnych- owych wnej
(ha) h (Mg/rok) gminy nej stan obecny zbiérce
(mg/rok) zbiorki surowcow
wtornych
15 | Suchy Las 9464 Suchy Las gm. 3000 bak danych 2002 Tworzywa bak danych 100% bak danych
Suchy las sztuczne
(PET),
szkio biate,
szkio
kolorowe,
papier,
tektura,
metale
16 | Swarzedz 35551 10200 | Rabowice gm. 16680 326 2001 Tworzywa bak danych 80% bak danych
Swarzedz sztuczne miasto i
(PET), 50 % wsie
szkio biate,
szkio
kolorowe,
makulatura,
(aluminium i
metale na
sktadowisku
w
Rabowicach)
17 | Tarnowo 17177 10140 | Rumianek gm. 15000 Z calej 1998 Szkio, 2 x do roku 100% bak danych
Podgorne Tarnowo masy 30% makulatura,
Podgérne plastiki, folia,
opony
RAZEM 263 877 10 sktadowisk 95195,1 Od 50% —
na terenie 100%
Powiatu
Poznanskiego
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1.11. Nadzwyczajne zagreeniasrodowiska / powazne awarie
1.11.1. Wprowadzenie

W ostatnich latach nagiita zdecydowana poprawa w moniasystemoéw
zabezpieczagych w zakiadach przemystowych. Stacje paliw phainy g
systematycznie modernizowane i zabezpieczane zgamajnowszymi wymogami
i dosepnymi technologiami. Jednak wigijeszcze dla e&ci ,starych” stacji paliw brak
jednoznacznych decyzji zwdanych z konieczrigia ich modernizacji, a réwnocgeaie
czesto brak podstawowych zabezpietpodziemnych zbiornikbw magazynowych oraz
monitoringusrodowiska gruntowo-wodnego.

W celu zminimalizowania zagten wynikajacych z procesow technologicznych
Wojewodzki Inspektorat Ochrongrodowiska, czsto we wspbtpracy z Batwowy
Straza Pazarm, prowadzi kontrole zaktadow przemystowych, linizgsytowych gazu
i ropy naftowej, stacji paliw. W efekcie przeprowadych kontroli zaktady
potencjalnie mogce stg sie zrodtami NZS, zostaj objete specjalnym rejestrem
i otrzymup zaradzenia pokontrolne, ktorych realizacja ma wptywznaniejszenie lub
likwidacje potencjalnego zag#enia.

Bezpieczéstwo chemiczne i biologiczne odgrywa istptole w realizacji celow
w zakresie zapewnienia bezpietg®va ekologicznego spotedmdwa i gospodarki.
Bezpieczéstwo ekologiczne to rownte utrzymanie na odpowiednim poziomie
roznorodndci  biologicznej i krajobrazowej, zwkszenie skali rekultywaciji
I renaturyzacji obszaréw zdegradowanych, zapobieggmogarszaniu ei jakosci
srodowiska.

Pojcie powanej awarii przemystowej, w miejsce dotychczas st@swego jako
nadzwyczajne zaggeniesrodowiska, wprowadza ustawa Prawo Ochr8rgdowiska.

Powana awaria w rozumieniu ustawy jest zdarzenie, w szczegd@nemisja,
pozar lub eksplozja, powstate w trakcie procesu pradowego, magazynowania lub
transportu, w ktérych wygpuje jedna Iub wicej niebezpiecznych substancji,
prowadace do natychmiastowego powstania zagria zycia lub zdrowia ludzi lub
srodowiska lub powstanie takiego zaggaia z opénieniem.

Gtéwne zadania Inspekcji Ochrodyodowiska zwazane z przeciwdziataniem

powaznym awariom polegajna:
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Dziataniach kontrolno-rozpoznawczych tzn.

- prowadzeniu dziafakontrolnych w wytypowanych zaktadach m@jch na
celu tworzenie bazy danych zawiexj informacje o skali i charakterze
zagraenia potencjalnych sprawcow

- ocenie stopnia zagrenia oraz stanu i charakteru zabezpiaczeddet
zagraenia przed wygpieniem powanej awarii

- przygotowaniu potencjalnych sprawcow do zminimaliaoia oraz
usuwania skutkébw ewentualnej awarii zaréwno w zsikr@dpowiedniego
przeszkolenia zatogi, wypagnia w niezbhdny przy likwidacji awarii
sprzt ratowniczy jak i opracowania wymaganych planéwogpam
zapobiegania awariom, wewtrzny i zewrtrzny plan operacyjno-
ratowniczy

- uczestnictwu w pracach ¢éwiczeniach wojewoddzkiego i powiatowych
zespotbw d/s przeciwgarowych i ratownictwa w starostwach
powiatowych

Dziataniach w przypadku wygiienia powanej awarii tzn.

- uczestnictwo w akcji likwidacji awarii, usuwanig jgkutkdbw oraz nadzor
nad pracami magymi przywrdct stansrodowiska do sprzed awarii

- przeprowadzanie badakreslajacych charakter i zagy zagraenia, stopnia
zanieczyszczenigtodowiska

- przeprowadzanie bafiaceniajcych skuteczn@ usuwania skutkéw awarii

- wydawanie zakazOw i ograniagzev zakresie korzystania zZgodowiska,
przygotowaniu wyspienia do organéw administracji publicznej w sprawi
wydania decyzji zwizanych z usuwaniem skutkbw zanieczyszczenia
srodowiska przez sprawc

- uczestnictwo w czynrigiach ustalenia sprawcy zdarzenia we wspoétpracy

z organamicigania

1.11.2. Wysgpowanie NZS w powiecie w latach 2000-2002

Na Liscie 80 znajdujp sie funkcjonupce Zakiady Chemiczne LuboS.A.

Gtownym zrodiem zanieczyszczenigiodowiska jest sktadowisko o nieuszczelnionym
podiazu, na ktérym gromadzoney dpady poprodukcyjne — tugi pokrystalizacyjne.

Z uwagi na dug ilos¢ zgromadzonego odpadu istniejeAiweos¢ zanieczyszczenia wod
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podziemnych w wyniku migracji zezkdéw fluoru i glinu. Zaktad kontynuuje, padi¢
w 1996 roku dziatania w zakresie zagospodarowangdw przy produkcji masy
betonowej i ceramicznej.

W 2000 roku na terenie powiatu miaty miejsce dwarzdnia o znamionach $1z

1. Przeds¢biorstwo Budownictwa Drogowego Sp. z 0.0. weBzlu

Stwierdzono zanieczyszczenie gleby mazutem vcilokoto 300 litrow.
Sprawca po interwencji WI§ usumt i poddat rekultywacji zanieczyszczon

warstwe gleby.

2. Przedsgbiorstwo STAGUM-EKO w Suchym Lesie
Na terenie przeddbiorstwa wyciekto okoto 200 litréw oleju hydrauliwzgo,

ktory zostat zebrany razem z warstpanieczyszczonej gleby.

W roku 2001 i 2002 nie byto zdarze znamionach riz

265



PROGRAM OCHRONYSRODOWISKA DLA POWIATU POZNAVSKIEGO

2. Gtéwnezrédta materiatow, dokumentéw i informacji

Gtéwnym zrédiem informacji byty: Urzd Marszatkowski, WIG, Starostwo

Powiatowe, Urzdy Gmin oraz Urzd Wojewodzki, Urad Statystyczny. Wszystkie

instytucje, ktore gromadz dane odngnie ochrony srodowiska zostaly zebrane
w tabeli 79.

Tabela 79.
Wykaz instytucji gromadzacych dane o srodowisku przyrodniczym i jego

przeksztatlceniach w powiecie pozneskim

Lp Nazwa instytucji Adres, kontakt Zakres gromadzonych danych

1. Wielkopolski Al. Niepodlegtaci Obszary i obiekty chronione (parki narodowe,
Urzad 16/18, Pozna parki krajobrazowe, obszary chronionego
Wojewddzki, Tel. (061) 8 54 13 63| krajobrazu, rezerwaty przyrody)
Wydziat
Srodowiska i
Rolnictwa,
Wojewoddzki
Konserwator
Przyrody

2. Wielkopolski Al. Niepodlegtaci Zasoby geologiczne (surowcow mineralnych),
Urzad 16/18, Pozna koncesje na eksploatadiopalin, zasoby wod
Wojewddzki, Tel. (061) 8 54 16 53| poziemnych, wjcia wod
Wydziat
Srodowiska i
Rolnictwa, Gtéwny
Geolog
Wojewodztwa

3. Urzad PIl. Wolnaci 18, Charakterystykarodet emisji zanieczyszcae
Marszatkowski Pozna atmosferycznych, wielk@ emisji zanieczyszcte
Wojewddztwa Tel. (061) 6 55 83 61| energetycznych, ik& i stezenia odprowadzanych
Wielkopolskiego, sciekow,
Depertament
Ekologii,
Infrastruktury i
Mienia

4. Parstwowa Ul. Czarna Rola 4, | Zrodta zanieczyszcaed stan czystéci wod
Inspekcja Ochrony | Pozna powierzchniowych (jezior i rzek), stan czy&td
Srodowiska, Tel. (061) 8 27 05 00| powietrza i emisja hatasu, gospodarka odpadam
Wojewoddzki zaktady ucizliwe dlasrodowiska, raporty o stanie
Inspektorat srodowiska wojewddztwa publikowane od 1993
Ochrony roku
Srodowiska
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rne

5. Urzad Ul. Hawelaiska 10, | Mapy topograficzne powiatu poziekiego w
Marszatkowski Pozna podziatce 1:25 000, 1:50 000, mapy hydrografic
Wojewodztwa Tel. (061) 8 28 08 70| powiatu poznaskiego w podziatce 1: 50 000
Wielkopolskiego,

Wojewodzki
Osrodek
Dokumentacji
Geodezyjnej i
Kartograficznej

6. Okregowa Stacja | Ul. Sieradzka 29 Zasobnéc¢ gleb w podstawowe sktadniki aglvcze
Chemiczno- Pozna (fosfor, potas, magnez) — dgshe w uktadzie
Rolnicza Tel. (061) 8 68 97 51| gmin i wybranych miejscowii, ocena potrzeb

nawozowych gleb (wg gmin), zawastosiarki i
metali ckzkich (otéw, kadm, cynk, mieqd nikiel)
dla wsi soteckich, mapy glebowo-rolnicze w ska
1: 5 000 ( typ gleby, przydatsdrolnicza) dla wsi
soteckich

7. Polski Zwiazek Ul. Libelta 37, Stan zwierzyny w obwodach towieckich
towiecki Pozna dzierzawionych przez kota towieckie

Tel. (061) 8 52 42 18

8. Urzad Statystyczny| Ul. Dabrowskiego 79| Roczniki statystyczne dla wojewdédztwa z
w Poznaniu, Pozna rozbiciem na powiaty, dla Polski, roczniki
Informatorium Tel. (061) 8 47 64 71| statystyczne ochronfrodowiska dla Polski,

w. 276, 278 opracowanie z ochronyodowiska dla
Wojewddztwa Wielkopolskiego

9. Starostwo Ul. Jackowskiego 18, Pozwolenia wodno-prawne na szczegélne
Powiatowe w Pozna korzystanie z wod, obwody towieckie polne, lasy
Poznaniu, Wydziat | Tel. (061) 8 41 05 09| nie kedace wlasnécia Skarbu Pastwa, obiekty
Ochrony przyrodnicze prawnie chronione (pomniki
Srodowiska, przyrody)

Rolnictwa i
Lesnictwa

10. | Urzad Ul. Gokbia 2 Rejestr zabytkéw (parki podworskie, cmentarze

Marszatkowski Pozna,
Wojewddztwa Tel. (061) 8 52 80 30
Wielkopolskiego,

Wojewddzki
Konserwator
Zabytkow

11. | Regionalny Zarad | Ul. Szewska Zasoby wodne i gospodarka wodna w zlewni
Gospodarki Pozna Warty
Wodnej Tel. (061) 8 56 77 00
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12. | Instytut Ul. Dabrowskiego
Meteorologii i 174/176 Dane ze stacji i posterunkow meteorologicznych
Gospodarki Pozna oraz posterunkéw wodowskazowych
Wodnej Oddziat w | Tel. (061) 8 495 100
Poznaniu
13. | Zespot Parkow Al. Niepodlegtgci Dane z planéw ochrony dla obszaru Parkéw
Krajobrazowych 16/18 Krajobrazowych ,Promno”, Puszcza Zielonka i
Pozna Rogalihskiego
Tel.(061) 854 13 98
14. | Dyrekcja Jeziory, Mosina Dane przyrodnicze dla obszaru Wielkopolskiego
Wielkopolskiego Tel. (061) 813 22 06 | Parku Narodowego
Parku Narodowego
15. | Wojewddzka Stacja ul. Noskowskiego 23| Stan zanieczyszcaetmosfery srodowiska.

Sanitarno -

Pozna

Epidemiologiczna

Tel. (061) 8 54 48 26

Ocena stanu sanitarnego petrza.
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