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OGŁOSZENIE O WYNIKACH POSTĘPOWANIA 
PRZETARG NIEOGRANICZONY I 

ZAMAWIAJĄCY 

nazwa: Powiat Poznański 
adres: ul. Jackowskieao 18 
60-509 Poznań 

Tel./fax. (061)8410-500 I (061)8480-556 

l.OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA 
ilość, liczbę i rodzaj zamawianych usług: 

Pełnienie nadzoru inwestorskiego nad realizacją zadania pn.: ,,Remont Zespołu Szkól im. Dezyderego 
Chłapowskiego w Bolechowie - roboty budowlane, sanitarne i elektryczne na parterze i 1 piętrze 
w budynku głównym oraz drenaż opaskowy wokół budynku. 
2.LICZBA ZŁOŻONYCH OFERT: 3 

3.LICZBA WYKONAWCÓW WYKLUCZONYCH/ODRZUCONYCH: 2/2 

Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych 
(t.j.: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759, ze zm.) ponieważ nie wykazali spełnienia warunku udziału 
w postępowaniu dotyczącego posiadania wiedzy i doświadczenia, wykluczeniu z udziału 
w postępowaniu podlegają niżej wskazani Wykonawcy: 
l.Nadzór Budowlany Tadeusz Bielejewski, ul. Okrężna 7, 64-710 Połajewo. Wykonawca nie załączył 

do oferty dokumentów potwierdzających, iż wskazane w przedłożonym wykazie usług prace zostały 
wykonane lub są wykonywane należycie. 
Zgodnie z zapisami Rozdziału IV ust. 1 pkt 2 oraz Rozdziału V ust. 1 pkt 2 SIWZ, na potwierdzenie 
spełnienia warunku dotyczącego posiadania wiedzy i doświadczenia Wykonawca winien przedłożyć 
wykaz minimum trzech usług pełnienia nadzoru inwestorskiego nad realizacją prac związanych 
z robotami remontowymi w obiektach użyteczności publicznej lub budownictwie mieszkaniowym, 
o wartości pełnionego nadzoru co najmniej 8.000,00 zł brutto każda lub minimum trzech usług 
pełnienia nadzoru inwestorskiego nad realizacją prac związanych z robotami remontowymi 
w obiektach użyteczności publicznej lub budownictwie mieszkaniowym, o wartości realizowanych 
inwestycji co najmniej 400.000,00 zł brutto każda, wraz z dokumentami potwierdzającymi, 
że usługi te zostały wykonane lub są wykonywane należycie. 
Zamawiający wezwał Wykonawcę do uzupełnienia brakujących dokumentów (pismo nr ZP.3432-55-
01/10, z dnia 10.09.2010 r.). W odpowiedzi Wykonawca przedstawił wymagane referencje, w postaci 
kserokopii, bez poświadczenia za zgodność z oryginałem przez upoważnion(ego)ych 
przedstawiciel(a)i Wykonawcy. Zgodnie z zapisem § 6 ust. 1 rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów 
z dnia 30 grudnia 2009 r. (Dz. U. Nr 226, poz. 1817) w sprawie rodzajów dokumentów, jakich może 
żądać zamawiający od wykonawców oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane, który 
został przez Zamawiającego przytoczony w Rozdziale V SIWZ oraz cytowanym wezwaniu, 
przedłożone przez Wykonawcę dokumenty winny być złożone w formie oryginału lub kserokopii 
poświadczonej za zgodność z oryginałem przez Wykonawcę. 

2 .,,ARLES" NADZORY BUDOWLANE Arleta Szafrańska, ul. Łąkowa 51, 61-160 Wiórek. Wykonawca 
załączył do oferty wykaz potwierdzający realizację tylko jednej pracy. Wykonawca nie przedłożył 
żadnych dokumentów potwierdzających należyte wykonanie prac. 
Zgodnie z zapisami Rozdziału IV ust. 1 pkt 2 oraz Rozdziału V ust. 1 pkt 2 SIWZ, na potwierdzenie 
spełnienia warunku dotyczącego posiadania wiedzy i doświadczenia Wykonawca winien przedłożyć 
wykaz minimum trzech usług pełnienia nadzoru inwestorskiego nad realizacją prac związanych 
z robotami remontowymi w obiektach użyteczności publicznej lub budownictwie mieszkaniowym, 
o wartości pełnionego nadzoru co najmniej 8.000,00 zł brutto każda lub minimum trzech usług 
pełnienia nadzoru inwestorskiego nad realizacją prac związanych z robotami remontowymi 
w obiektach użyteczności publicznej lub budownictwie mieszkaniowym, o wartości realizowanych 
inwestycji co najmniej 400.000,00 zł brutto każda, wraz z dokumentami potwierdzającymi, 
że usługi te zostały wykonane lub są wykonywane należycie. 
Zamawiający wezwał Wykonawcę do uzupełnienia brakujących dokumentów (pismo nr ZP.3432-55-
01/ 10, z dnia 10.09.2010 r.). W odpowiedzi Wykonawca przedstawił jedynie brakującą referencję, 
natomiast nie uzupełnił wykazu, w zakresie wymaganym przez Zamawiającego. 

Zgodnie z art. 24 ust. 4 cytowanej ustawy oferty Wykonawców wykluczonych z postępowania uznaje 
się za odrzucone. 

4.INFORMACJA O ZAMIESZCZENIU OGŁOSZENIA W BIULETYNIE ZAMÓWIEŃ PUBLICZNYCH 
Ogłoszenie nr 236523 - 2010 z dnia 31.08.2010 r. 

5.CENY WAŻNIE ZŁOŻONYCH OFERT: 
na ·niższa: 23. 788, 78 zł brutto na ·w ższa: 23. 788, 78 zł brutto 



6.IMIĘ,NAZWISKO LUB NAZWA ORAZ ADRES WYBRANEJ OFERTY: 

7.CENA WYBRANEJ OFERTY: 

8 . UZASADNIENIE WYBORU 

Cena oferty złożonej przez P.U.H. REMIX, ul. Poznańska 13, 62-004 Kicin, który zaoferował realizację 
zamówienia za kwotę 23. 788, 78 zł brutto, przewyższa kwotę 14.000,00 zł, którą Zamawiający 
zamierzał przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia. 
W związku z powyższym przedmiotowe postępowanie zostało unieważnione, na podstawie 93 ust. 1 
pkt 4 cytowanej ustawy, ponieważ cena najkorzystniejszej oferty przewyższa kwotę, którą 
Zamawia.iący zamierza orzeznaczyć na sfinansowanie zamówienia. 

9. Nazwy, siedziby i adresy wykonawców biorących udział w przedmiotowym postępowaniu, I 
streszczenie oceny i porównanie złożonych ofert: 

Streszczenie oceny 
Lp. Nazwa i adres Wykonawcy i porównanie 

złożonych ofert 

1 ,,ARLES" NADZORY BUDOWLANE Arleta Szafrańska 
ul. Łąkowa 51, 61 - 160 Wiórek ·------------·---·-

2 P.U.H. REMIX 
ul. Poznańska 13, 62-004 Kicin ---------------.......... 

3 Nadzór Budowlany Tadeusz Bielejewski 
--------~----------ul. Okrężna 7, 64-710 Połajewo 


