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OGŁOSZENIE O WYNIKACH POSTĘPOWANIA 
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Tel.lfax. (061)8410-500 I (061)8480-556 

1.0PIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA 
ilość, liczbę i rodzaj zamawianych dostaw: 

Dostawa sprzętu medycznego z przeznaczeniem dla NZOZ „Szpital w Puszczykowie im. Prof. Stefana Tytusa 
Dąbrowskiego" Sp. z o.o., z podziałem na 16 części. 
2.LICZBA ZŁOŻONYCH OFERT: Część 1-1, Część 2-2, Część 3-1, Część 4-1, Część 5-1, Część 6-3, Część 7-1, 
Część 8-2, Część 9-1, Część 10-1, Część 11- O, Część 12-1, Część 13- 2, Część 14-1, Część 15-2, Część 16-1. 

3.LICZBA WYKONAWCÓW WYKLUCZONYCH/ODRZUCONYCH: Część 6 - 1/2 
I.Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. 

z 2010 r . Nr 113, poz. 759 ze zm.), ponieważ treść oferty nie odpowiada treści SIWZ, została odrzucona oferta 
złożona przez MEDLINE Sp. z o.o., ul. Fabryczna 17, 65 - 410 Zielona Góra. 
Zamawiający w Załączniku nr 1.6. do SIWZ - Szczegółowym opisie przedmiotu zamówienia wymagał aby 
respirator transportowy posiadał niezależną płynną regulację częstości oddechowej i objętości oddechowej. 
Wykonawca zaproponował respirator transportowy posiadający niezależną regulację częstotliwości oddechowej 
i objętości minutowej. 
Zamawiający określił takie parametry pracy respiratora transportowego, ażeby dokonywać nastaw pracy 
urządzenia wg: liczby oddechów (f) i objętości jednego oddechu (tV). Natomiast parametry respiratora 
transportowego oferowanego przez Wykonawcę wskazują, że nastawę objętości jednego oddechu dokonuje się 
poprzez dzielenie oddechowej objętości minutowej przez liczbę oddechów na minutę (f) aby uzyskać parametr 
objętości jednego oddechu. 

2. Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 cytowanej ustawy, ponieważ nie wniósł, wymaganego w Rozdziale XIV SIWZ, 
wadium wykluczony z udziału w postępowaniu został RespiVent Sp. z o.o., ul. Energetyków 7, 65 - 729 Zielona 
Góra. 
Na potwierdzenie wniesienia wadium Wykonawca załączył do oferty jedynie kserokopię gwarancji 
ubezpieczeniowej potwierdzoną za zgodność z oryginałem, która stanowi jedynie udokumentowanie wnieslenia 
wadium, nie potwierdza natomiast, czy wadium zostało faktycznie wniesione. 
Zgodnie z zapisami Rozdziału V SIWZ w przypadku wniesienia wadlum w formie gwarancji ubezpieczeniowej, 
dokument potwierdzający jego wniesienie winien zostać dołączony do oferty w formie oryginału (w sposób 
umożliwiający jego zwrot w zw. z art. 46 ust. 1 cytowanej ustawy) oraz kserokopii poświadczonej przez 
Wykonawcę (w sposób uniemożliwiający jego samodzielną dekompletację). 
W przedłożonej przez Wykonawcę kserokopii zawarto zapis (ust. 8 pkt 5), iż przedmiotowa gwarancja wygasa 
m .in. ,,w przypadku, gdy nastąpi zwrot oryginału gwarancji do Gwaranta". Przedmiotowy zapis stwarza dla 
Zamawiającego ryzyko, że Wykonawca zwróci gwarancję Gwarantowi, co spowoduje jej wygaśnięcie, może więc 

dojść do sytuacji, w której złożona oferta nie będzie zabezpieczona wadium. Zamawiający zatem ma uzasadnione 
wątpliwości czy wadium zostało rzeczywiście wniesione i czy będzie mógł skutecznie z niego skorzystać jeżeli 
zajdą okoliczności wskazane w art. 46 ust. 4a i 5 cytowanej ustawy. 
Pewność, iż wadium zostało wniesione Zamawiający zyskałby wyłącznie w przypadku otrzymania oryginału 
gwarancji, jednakże jest to dokument nie podlegajl\CY uzupełnieniu, zgodnie z zapisami art. 26 ust. 3 cytowanej 
ustawy. 
Zgodnie z art. 24 ust. 4 cytowanej ustawy, ofertę Wykonawcy wykluczonego z postępowania uznaje się 

za odrzuconą. 
Ponadto stwierdzono, iż przedmiotowy Wykonawca nie wykazał spełnienia warunków udziału w postępowaniu 
w niżej wskazanym zakresie: 
- Posiadania wiedzy i doświadczenia. Wykonawca do oferty załączył wykaz dostaw stwierdzający wykonanie 

tylko jednej pracy (pkt. 1 wykazu) na wymaganą przez Zamawiającego kwotę, na udokumentowanie której 
Wykonawca przedłożył fakturę, stanowiącą jedynie potwierdzenie, iż dostawa została zrealizowana, natomiast 
nie wskazu.je na jej należyte wykonanie. Ponadto Wykonawca wykazał realizację dwóch dostaw (pkt. 2 i 3 
wykazu), na kwoty niższe niż wymagane przez Zamawiającego. 

Zgodnie z zapisami Rozdziału IV ust. 1 pkt 2 oraz Rozdziału V ust. 1 pkt 2 SIWZ, na potwierdzenie spełnienia 
warunku przedmiotowego Wykonawca winien przedłożyć wykaz minimum dwóch dostaw sprzętu medycznego, 
o wartości co najmniej 50.000,00 zł brutto każda, wraz z dokumentami potwierdzającymi, że dostawy te 
zostały wykonane lub są wykonywane należycie, 

- Sytuacji ekonomicznej i finansowej. Wykonawca przedłożył informację banku, w którym posiada rachunek, 
stanowiąc!\ jedynie potwierdzenie wysokości posiadanych na koncie obrotów, nie zaś wysokość posiadanych 
środków finansowych lub zdolność kredytową. 

Zgodnie z zapisami Rozdziału IV ust. 1 pkt 4 oraz Rozdziału V ust. 1 pkt 3 SIWZ, na potwierdzenie spełnienia 
warunku dotyczącego sytuacji ekonomicznej i finansowej Wykonawca winien przedlożyć dokument 
potwierdzający posiadanie środków finansowych lub zdolność kredytową na kwotę co najmniej 50.000,00 zł. 

Jednocześnie wykonawca nie przedłożył szczegółowego opisu zaproponowanych respiratorów transportowych, 
z podaniem parametrów technicznych wskazanych poniżej urządzeń, w następującym zakresie: 
- trybu IPPV / CMV; 
- zakresu regulacji objętości oddechowej od nie więcej niż 100 do nie mniej niż 1300 ml; 
- silikonowego układu pacjenta do sterylizacji w autoklawie, długość min. 120 cm (dwa komplety); 
- przewodu zasilającego zakończonego wtykiem szybkozlącza AGA, długość min. 200 cm; 
- przenośnego zestawu tlenowego: kompletny system transportowy na butlę i akcesoria z możliwością 

powieszenia na łóżku i ścianie butla tlenowa aluminiowa 2,7 1 02 z głowicą DIN ¾ ', pojemność 400 1 02 przy 
ciśnieniu 150 atmosfer, możliwość napełniania do 200 atmosfer, reduktor tlenowy z gniazdem AGA 02 i 
przepływomierzem obrotowym 0-15 1/min, ciśnienie robocze 200atmosfer, przepływ z gniazda AGA powyżej 
1201/min., manometr w osłonie zabezpieczającej przed uszkodzenlem; 

Zamawiający nie wzywał Wykonawcy do uzupełnienia brakujących dokumentów, ponieważ, zgodnie z art. 26 ust. 
3 cvtowanel ustawv, lee:o oferta oodlee:a odrzuceniu mimo złożenia orzedmiotowvch dokumentów. 



4.INFORMACJA O ZAMIESZCZENIU OGŁOSZENIA W DZIENNIKU URZĘDOWYM UNII EUROPEJSKIEJ 
Ogloszenłe nr 2010/S-168-257464 z dnia 31.08.2010 r. 

5.CENY WAŻNIE ZŁOŻONYCH OFERT: 
Część 1: 
Część 2: 
Część 3: 
Część 4: 
Część 5: 
Część 6: 
Część 7: 
Część 8: 
Część 9: 
Część 10: 
Część 12: 
Część 13: 
Część 14: 
Część 15: 
Część 16: 

najnizsza: 
najniższa: 

najnizsza: 
najnizsza: 
najnizsza: 
najniższa: 
najnizsza: 
najnizsza: 
najnizsza: 
najniższa: 

najniższa: 

najniższa: 

najniższa: 

najniższa: 
najnizsza: 

113.086,16 zł brutto 
190.973,60 zł brutto 
268.354,93 zł brutto 
326.495,52 zł brutto 
197.308,00 zł brutto 
49.811,84 zł brutto 
135.034,00 zł brutto 
39.899,98 zł brutto 
96.300,00 zł brutto 
183.398,00 zł brutto 
85.600,00 zł brutto 
96.300,00 zł brutto 
345.610,00 zł brutto 
69.747,79 zł brutto 
18,697,18 zł brutto 

najwyższa: 

najwyższa: 

najwyższa: 

najwyższa: 
najwyższa: 
najwyższa: 
najwyższa: 

najwyższa: 

najwyższa: 
najwyższa: 
najwyzsza: 
najwyższa: 

najwyższa: 

najwyższa: 
najwvtsza: 

6.IMIĘ,NAZWISKO LUB NAZWA ORAZ ADRES WYBRANEJ OFERTY: 

113.086,16 zł brutto 
219.872, 16 zl brutto 
268.354,93 zł brutto 
326.495,52 zł brutto 
197.308,00 zł brutto 
49.811,84 zł brutto 
135.034,00zł brutto 
41.195,00 zł brutto 
96.300,00 zł brutto 
183.398,00 zł brutto 
85.600,00 zł brutto 
128.121,80 zł brutto 
345.610,00 zł brutto 
88.154,30 zł brutto 
18.697,18zł brutto 

Część nr 1 - Richter Med Sp. z o.o., ul. Działkowa 115, 02 - 234 Warszawa 
Część nr 2 - STOLTER Sp. z o.o., Grubno 63, 86 - 212 Stolno 
Część nr 3 - Covidien Polska Sp. z o.o., Al. Jerozolimskie 16, 202 - 342 Warszawa 
Część nr 4 - DIAGNOS Sp. z o .o ., ul. Łączyny 4, 02 - 820 Warszawa 
Część nr 5 - DIAGNOS Sp. z o.o., ul. Łączyny 4, 02 - 820 Warszawa 
Część nr 6 - PARAMEDICA POLSKA Sp. z o.o., ul. żołny 11, 02 - 815 Warszawa 
Część nr 7 - .,Medima" Sp. z o.o. , Al. Jerozolimskie 200, 02 - 486 Warszawa 
Część nr 8 - Zakład Elektroniczny „VIDEOMED", ul. Klonowa 18, 58 - 310 Szczawno - Zdr6j 
Część nr 9 - KENDROMED Sp. z o.o., ul. Soltysowicka 25A, 51 - 168 Wrocław 
Część nr 10 - Medinco Sp. z o.o. , ul. Sarmacka 5/31, 02 - 972 Warszawa 
Część nr 12 - MEDlamp Sprzęt Medyczny Jolanta Anna Barut, ul. Dzika 14, 95 - 100 Zgierz 
Część nr 13 - MEDlamp Sprzęt Medyczny Jolanta Anna Barut, ul. Dzika 14, 95 - 100 Zgierz 
Część nr 14 -ALVO GRUPA GASTROMETAL Barbara Staszczuk Olszewska, ul. Południowa 21, 64 - 030 Śmigiel 
Część nr 15 - Stryker Polska Sp. z o.o., ul. Łopuszańska 38B, 02 - 232 Warszawa 
Część nr 16 - Comesa Polska Sp. z o.o., ul. Wolińska 4, 03 - 699 Warszawa 

7.CENA WYBRANEJ OFERTY: 
Część 1- 113.086,16 zł brutto 
Część 2 - 190.973,60 zł brutto 
Część 3 - 268.354,93 zł brutto 
Część 4 - 326.495,52 zł brutto 
Część 5 - 197.308,00 zł brutto 
Część 6 - 49.811,84 zł brutto 
Część 7 - 135.034,00 zł brutto 
Część 8 - 39.899,98 zł brutto 
Część 9 - 96.300,00 zł brutto 
Część 10 - 183.398,00 zł brutto 
Część 12 - 85.600,00 zł brutto 
Część 13 - 96.300,00 zł brutto 
Część 14 - 345.610,00 zł brutto 
Część 15 - 69.747,79 zł brutto 
Część 16 - 18.697 18 zł brutto 

8 . UZASADNIENIE WYBORU 
W zakresie Części 1, 3 - 5 , 7, 9, IO, 12, 14, 16 oferty wybranych Wykonawców są jednymi złożonymi w zakresie 
poszczególnych części przedmiotowego postępowania i otrzymały maksymalną liczbę punktów w oparciu o 
przyjęte w SIWZ kryterium oceny - cena 100%. 
W zakresie Części 2, 6, 8, 13, 15 oferty wybranych Wykonawców zostały uznane za najkorzystniejsze w zakresie 
poszczególnych części przedmiotowego postępowania i otrzymały maksymalną liczbę punktów w oparciu o 
przyjęte w SIWZ kryterium oceny - cena 100%. 
Wykonawcy spełnili wymogi formalno - prawne udziału w postępowaniu. 
Postępowanie, w zakresie Części nr 11, zostało unieważnione na podstawie art. 93 ust 1 pkt 1 cytowanej ustaWj 
poniewat nie złożono żadnej oferty niepod1efającej odrzuceniu. 

9. ZAWARCIE UMOWY 
Umowy z wybranymi Wykonawcami zostaną podpisane w siedzibie Starostwa Powiatowego w Poznaniu, 
ul. Jackowskiego 18, pok. 103A w dniu 16.11.2010 r . , tj. po upływie określonego w art. 94 ust. 1 pkt 1 cytowanej 
ustawy terminu. 



10. Nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy Wykonawców, którzy złożyli oferty 
w przedmiotowym postępowaniu, punktacja przyznana ofertom: 

Liczba punktów w kryterium cena 

Lp. Nazwa i adres Wykonawcy 
1 2 3 4 

' I l . 
Stryker Polska Sp. z o .o . i 

. 
I 

I 1 I 
ul. Łopuszańska 38 B 02 - 232 Warszawa 

. 
! l 

REDICALUS Robert Kurtok . i ! 
. 

2 
. . . 

ul. Tatarkiewicza 11/8, 41-819 Zabrze I I . 
' . 

MEDlamp Sprzęt Medyczny . . . . . . 
3 Jolanta Anna Barut . . . 

' i . . . 
ul. Dzika 14, 95 - 100 Zgierz ' . . . 

Synthes Sp. z o .o. ' . 
i 

. 
4 ' ł ! . 

Al. Jerozolimskie 181, 02 - 222 Warszawa . . 
Comesa Polska Sp. z o.o. 

. . ' ' . . . 
5 

. . . 
' ' . 

ul. Wolińska 4, 03 - 699 Warszawa ' . ' . . . . 
' ' . 

' . . 
Richter Med oo ' . . 

Sp. z o.o. ' . ' 
6 ' . . 

90 ' . . 
ul. Działkowa 115, 02 - 234 Warszawa ' . . . ! . . ' . . 

. . . ! PARAMEDICA POLSKA Sp. z o .o. 

. . . 
! 

. . 
7 . . 

l ul. żołny 11, 02 - 815 Warszawa 
. . . . . . . 

. ' . 
1 

,,Medima" Sp. z o.o. i 
. 

' . 
8 ' Al. Jerozolimskie 200, 02 - 486 Warszawa ' ' ' . . . 

' ' 

' . . ' Zakład Elektroniczny „VIDEOMED" 
. . . . . . ' . 

9 ' ' . 
i ul. Klonowa 18, 58 - 310 Szczawno - Zdrój ' ' ' ' . ' ' ' ' ' . ' 

' 

1 

. 
KENDROMED Sp. z o.o. ! 

• 10 
. . 

10 ~ 00 
. 

ul. Sołtysowicka 25A, 51 - 168 Wrocław i 
' . ' . 

Medinco Sp. z o.o. . . ' ' 
11 

. ' . . ' ! 
. 

ul. Sarmacka 5/31, 02 - 972 Warszawa 
. . . 
' . ' I ' ' ' . 

MEDLINE Sp. z o.o. ' 
i 

' j 12 . ' ul. Fabryczna 17, 65-410 Zielona Góra . ' . . 
ALVO GRUPA GASTROMETAL Barbara ' . . . . . . ' . ' 

. . 
13 Staszczuk Olszewska . ' . . . . . 

ul. Południowa 21, 64 - 030 Śmigiel 
. . . i . . . . . 

RespiVent Sp. z o .o. i 
. . . . 

14 . . 
ul. Energetyków 7, 65 - 729 Zielona Góra 

. . 
I ' . . . 

Covidien Polska Sp. z o .o. i 
. oo 

15 
. . . 

90 Al. Jerozolimskie 162, 02 - 342 Warszawa ' ' 

oo DIAGNOS Sp. z o.o. 
16 ul. Lączyny 4, 02 - 820 Warszawa 90 

oo STOLTER Sp. z o.o. 
17 Grubno 63, 86 - 212 Stolno 0o ... 
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