Starosta Poznanski

ul. Jackowskiego 18 Poznan, dnia 15.03.2019 r.
60-509 Poznan

WS$.6222.40.2018.XIV
DECYZIJA

Na podstawie art. 192, art. 214 ust. 5, art. 204 ust. 2, art. 215 ust. 6 oraz art. 378 ust.1 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. 2018 r. poz. 799 ze zm.)

na wniosek Klar Glass Sp. z 0.0. ul. Fabryczna 4, 62-010 Pobiedziska NIP 7773229642,
REGON 302327612

Starosta

I.  Zmienia decyzje Starosty Poznarskiego z 19.12.2007 r., znak: WS.11.7644-06/07, zmieniong
decyzja z25.01.2010 r., znak WS.XI.7644-03/09, decyzja z27.02.2013 r. znak:
WS.6222.17.2012.XIV, decyzjg z 05.12.2014 r. znak: WS.6222.17.2014.XIV, decyzja
230.12.2014 r. znak: WS.6222.25.2014.XIV oraz decyzjg znak: WS$.6222.6.2017 XIV
z220.09.2017 r. bedaca pozwoleniem zintegrowanym na prowadzenie instalacji
do produkcji szkta na terenie zaktadu w Pobiedziskach, przy ul. Fabrycznej 4 (dz. o nr ew.
29 30, arkusz mapy 14), w okreslony ponizej sposdb:

1. Wrrozdziale I, ustep 1 otrzymuje brzmienie:

1. Rodzaj i parametry instalacji istotne z punktu widzenia przeciwdziatania zanieczyszczeniom
oraz rodzaj prowadzonej dziatalnosci.

Nazwa instalacji wymagajgcej Rodzaj instalacji */ Parametry instalacji
pozwolenia zintegrowanego eksploatowanej na terenie
zaktadu w Pobiedziskach
przy ul. Fabrycznej 4

Instalacja do produkcji szkta Instalacja do produkcji szkta, w tym Zdolnos¢ produkcyjna
opakowaniowego wtékna szklanego, o zdolnosci
produkcyjnej ponad 20 ton wytopu na
dobe- pkt 3 ppkt 3

— 80 ton wytopu/dobe

*/ zgodnie z zatacznikiem do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie
rodzajéw instalacji moggcych powodowad znaczne zanieczyszczenie poszczegélnych elementéw przyrodniczych
albo $rodowiska jako catosci (Dz. U. z 2014 r. poz. 1169).




W zakfadzie Klar Glass Sp. z 0.0. w Pobiedziskach prowadzona jest produkcja bezbarwnych opakowan
szklanych dla przemystu spirytusowego oraz spozywczego. Gtéwnymi produktami huty sg butelki
i stoiki o zréznicowanych ksztattach i pojemnosciach od 105 ml do 1,75 I. Roczna produkcja opakowan
w zakfadzie w Pobiedziskach to okoto 100 min sztuk opakowan. W zaktadzie eksploatowana jest
instalacja do produkcji szkta, stanowigca zespdt stacjonarnych urzadzen technicznych, w sktad
ktérego wchodza:

- zespot zasilaczy, tasmociggdw i zbiornikdw,

- granulator,

- mieszarka wraz z urzgdzeniami towarzyszgcymi,

- piec wannowy U-ptomienny o pojemnosci 105 Mg,

- automat formujacy rzedowy szesciosekcyjny oraz automat rzedowy osmiosekcyjny,

- odprezarka mechaniczna,

- foliarka.

Podstawowymi surowcami i paliwami wykorzystywanymi w procesie produkcyjnym s3:

L.p. | Surowiec/Paliwo Jednostka | Zuzycie
roczne

1. Piasek szklarski Mg 13423

2. Soda bezwodna Mg 4632
kalcynowana

3. Maczka wapienna Mg 2855

4. Maczka dolomitowa Mg 1753

5. Maczka anhydrytowa Mg 254

6. Maczka skaleniowa Mg 1497

7. Selenin baru (BaSe0:s) Mg 0,252

8. Tlenek kobaltawo- Mg 0,006
kobaltowy

9. Sttuczka szklana Mg 7000

10. | Gaz ziemny Nm?3 7880600
wysokometanowy

11. | Gaz propan-butan Mg 12

12. | Olej napedowy Mg 4,5

Wszystkie surowce dostarczane sg do zaktadu transportem samochodowym. Piasek szklarski
przenoszony jest do silosdw za pomocg transportera tasmowego i kubetkowego. Sttuczka szklana
przenoszona jest mechanicznie do zbiornika zlokalizowanego w hali produkcyjnej. Pozostate surowce
roztadowywane sg automatycznie w hali z autocysterny, a surowce w postaci jednostek paletowych
roztadowywane sg za pomocg wozkéw widtowych na wyznaczone miejsca w hali produkcyjne;j.
Proces pobierania surowcédw z dozownikéw jest w petni zautomatyzowany i zsynchronizowany
z mieszarka zestawu. Odwazone surowce transportowane sg przenosnikiem tasmowym do mieszarki,
ktdra jest automatycznie zatgczana do ruchu. Po oprdznieniu sie zbiornikdw wagowych wytacza sie
transporter zbierajgcy i nastepuje mieszanie surowcéw w mieszarce. Zasyp zestawu do wanny
szklarskiej nastepuje za pomocy zasypnika. Temperatura w basenie topliwym wanny oscyluje
na poziomie 1530°C. Stopiony zestaw w postaci ujednoliconej masy szklanej przeptywa do czesci
wyrobowej pieca, a z niej do glowic zasilaczy automatdw. Zainstalowany w zaktadzie piec
charakteryzuje sie nastepujgcymi parametrami:

- maksymalna dobowa wydajno$é pieca - 80 Mg/dobe,

- moc cieplna palnika gazowego (Q) — 5,75 MW,

- wydajnos¢ cieplna palnika gazowego — 6,35MW;,

- sprawnos¢ cieplna catego uktadu pieca — 85%.



Masa szklana z gtowic zasilaczy automatow wyttaczana jest w postaci kropli przez mechanizm
wyposazony w wyttocznik ceramiczny i nozyce pneumatyczne. Odpowiednia porcja szkta podawana
jest do kroplochwytéw dwdch automatéw rzedowych. Uformowane wyroby z formy automatu
wyjmowane s3 przez odbieracze szczekowe znapedem pneumatycznym. Wyroby gotowe,
uformowane na automatach i przetransportowane do ,czota” odprezarki po ustawieniu na siatce
zaroodpornej przemieszczajg sie w tunelu o dtugosci 25 m, przechodzac w okreslonym czasie przez
kilka stref o coraz nizszej temperaturze od 550°C do temperatury pokojowej. Po obnizeniu
temperatury wyrobdow do temperatury pokojowej wyroby wyjezdzajg z tunelu odprezarki. Gotowe
wyroby przejezdzajg przez linie sortowniczg gdzie nastepuje wydzielenie wybrakowanych wyrobow.
Wyroby spetniajgce wymagania kierowane sg do pakowania. Po utozeniu odpowiedniej ilosci
wyrobow na palecie zostaje ona opakowana folig termokurczliwg i wézkiem paletowym przenoszona
na stanowisko zgrzewarki ramowej.

Zaktad korzysta z dostaw wody z miejskiego systemu wodociggowego. Scieki bytowe odprowadzane
sg do kanalizacji sanitarnej, stosowana technologia nie generuje $ciekéw przemystowych. Roczne
zuzycie energii elektrycznej szacuje sie na poziomie ponad 6000 MWh.

2. W rozdziale I, w ustepie 3, punkt 3.3 otrzymuje brzmienie:

3.3 Rodzaje oraz ilosci gazow i pytow dopuszczonych do wprowadzania do powietrza
z emitora E1

Lp. | Rodzaj zanieczyszczen Wielkos$¢ emisji BAT-AEL*
mg/Nm3 kg/t

wytopionego
szkfa

1. | Pyt <20 <0,06

2. | SOxwyrazone jako SO; <200 <0,3

3. | NOxwyrazone jako NO; < 800 0,75

4. | Tlenek wegla wyrazony jako CO <100 -

5. | Z(As, Co, Ni, Cd, Se, Cry) <1 <1,5x103

6. | 2 (As, Co, Ni, Cd, Se, Cry,Sb, Pb, <5 <7,5x103

Cry, Cu, Mn, V, Sn)

* BAT-AEL — poziomy emisji do powietrza odpowiadajgce najlepszym dostepnym technikom, majgce zastosowanie
w warunkach referencyjnych okreslonych w konkluzjach BAT, tj. 8% obj. tlenu i odnoszg sie do warunkow
standardowych: gaz suchy, temperatura 273,15 K, ci$nienie 101,3 kPa.

2. W rozdziale I, w ustepie 3, punkt 3.4 otrzymuje brzmienie:
3.4 Zezwolenie na odstepstwo od granicznych wielkosci emisyjnych dla pytu i termin
dostosowania instalacji do wymagan okreslonych w pkt 3.3 pozwolenia w zakresie emisji pytu do

30.09.2025 .

Do dnia 30.09.2025 r. wielko$¢ dopuszczalnej emisji dla pytu ustala sie na poziomie:

Lp. | Rodzaj zanieczyszczen Emisja Emisja roczna
maksymalna [Mg/rok]
[ke/h]
1. | Pytogotem 0,99 6,0
(w tym pyt zawieszony PM10 i PM2,5)




Il. Odmawia zmiany pozwolenia zintegrowanego z 19.12.2007 r., znak: WS.I.7644-06/07,
zmienionego decyzja z25.01.2010 r., znak WS.X1.7644-03/09, decyzjg z27.02.2013 r.
znak: W$.6222.17.2012.XIV, decyzjg z 05.12.2014 r. znak: WS.6222.17.2014 X1V, decyzja
230.12.2014 r. znak: WS$.6222.25.2014.XIV oraz decyzja znak: WS.6222.6.2017 XIV
2 20.09.2017 r. w zakresie wielkosci emisji BAT-AEL dla dwutlenku siarki.

Ill. Pozostate warunki decyzji pozostajg bez zmian.

Uzasadnienie

Klar Glass Spodtka z 0.0. z siedzibg w Pobiedziskach, wnioskiem z 05.09.2018 r., ktéry wptynat
do Starostwa Powiatowego w Poznaniu 07.09.2018 r., za posSrednictwem petnomocnika pana
Marcina KaZmierskiego wystgpita o zmiane pozwolenia zintegrowanego z 19.12.2007 r., znak:
WS.11.7644-06/07, zmienionego decyzjg = z25.01.2010 r., znak WS$.X1.7644-03/09, decyzjg
227.02.2013 r. znak: WS.6222.17.2012.XIV, decyzjg z 05.12.2014 r. znak: WS.6222.17.2014.XIV,
decyzja z 30.12.2014 r. znak: WS.6222.25.2014.XIV oraz decyzjg z 20.09.2017 r. znak:
WS.6222.6.2017.XIV, na prowadzenie instalacji do produkcji szkta naterenie zaktadu
w Pobiedziskach, przy ul. Fabrycznej 4.

Na terenie zaktadu w Pobiedziskach, przy ul. Fabrycznej 4, zlokalizowanym na dz. o nr ew. 29
i 30, znajduje sie instalacja do produkcji szkta opakowaniowego o zdolnosci produkcyjnej 80 ton
na dobe. Przedmiotowa instalacja kwalifikuje sie zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 27 sierpnia 2014 r. (Dz. U. 22014 r. poz. 1169) do instalacji moggcych powodowaé znaczne
zanieczyszczenie poszczegdlnych elementéw przyrodniczych albo Srodowiska jako catosci
i wymieniona zostata w zataczniku do rozporzadzenia (pkt 3 ppkt 3). W skfad instalacji IPPC wchodzi:
zespot  zasilaczy, tasmociggéw i zbiornikdéw, granulator, mieszarka wraz z urzadzeniami
towarzyszacymi, piec wannowy U-ptomienny o pojemnosci 105 Mg, automat formujgcy rzedowy
sze$ciosekcyjny, automat rzedowy osmiosekcyjny, odprezarka mechaniczna, foliarka.

Na podstawie art. 378 ust. 1 ustawy Prawo ochrony S$rodowiska, organem wifasciwym
do zmiany pozwolenia zintegrowanego dla ww. instalacji jest starosta, gdyz przedmiotowa instalacja
nie nalezy do przedsiewzie¢ zlokalizowanych na terenach zamknietych oraz takich, o ktérych mowa
w art. 378 ust. 2 a tej ustawy, tj.:

1) przedsiewzie¢ i zdarzen na terenach zaktadow, gdzie jest eksploatowana instalacja, ktora jest
kwalifikowana jako przedsiewziecie moggce zawsze znaczgco oddziatywa¢ na Srodowisko
W rozumieniu ustawy z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie s$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $srodowisko,

2) przedsiewziecia moggcego zawsze znaczgco oddziatywaé na $rodowisko w rozumieniu ustawy
z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku ijego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko,
realizowanego na terenach innych niz wymienione w pkt. 1.

Podstawg do wydania przedmiotowej decyzji jest wniosek o zmiane pozwolenia
zintegrowanego ztozony przez Klar Glass Sp. z o.0. 07.09.2018 r. Starosta Poznanski pismem
z11.10.2018 r. i 22.11.2018 r. wezwat prowadzacego instalacje do ztozenia uzupetnienia brakéw
formalnych wniosku. Klar Glass Sp. z 0.0. 15.11.2018 r. i 18.12.2018 r. przedtozyta w wyznaczonym
terminie uzupetnienia.

Zgodnie z art. 209 ust. 1 ustawy Prawo ochrony srodowiska zapis wniosku w postaci elektronicznej
przekazano 21.09.2018 r. Ministrowi Srodowiska, za pomocg $rodkéw komunikacji elektronicznej.

Zgodnie z art. 218 pkt 3 ustawy Prawo ochrony srodowiska, na zasadach okreslonych w ustawie
zdnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko, Starosta
Poznanski w celu zapewnienia mozliwosci udziatu spoteczenstwa w postepowaniu, podat



do publicznej wiadomosci — poprzez ogtoszenie 28.09.2018 r. w sposdb zwyczajowo przyjety
w miejscowosci Pobiedziska, obwieszczenie na tablicy ogtoszern Urzedu Miasta i Gminy Pobiedziska
oraz na tablicy ogtoszen i stronie internetowej Starostwa Powiatowego w Poznaniu — informacje
0 wszczeciu postepowania administracyjnego w sprawie zmiany pozwolenia zintegrowanego, a takze
o mozliwosci sktadania uwag i wnioskdw w tej sprawie. W toku postepowania do tut. Starostwa
nie wptynety zadne uwagi i wnioski.

Whniosek z 05.09.2018 r. dotyczy zmiany zapisdw dotyczacych urzadzen technicznych
wchodzacych w skfad instalacji do produkcji szkta. Wnioskodawca wnidst o zastgpienie zapisu ,dwa
automaty formujgce rzedowe (6-cio sekcyjne) zapisem ,,automat formujgcy rzedowy szesciosekcyjny
oraz automat rzedowy o$miosekcyjny”. W uzasadnieniu tej zmiany wskazano, ze w instalacji
nie zaszty zadne zmiany w odniesieniu do urzadzen technicznych wchodzacych w jej sktad,
a dotychczasowe zapisy wynikaty z btednych zapiséw we wniosku o zmiane pozwolenia
zintegrowanego z 27 stycznia 2017 r. Kolejna zmiana dotyczy zastgpienia zapisu ,obkurczarka
(zgrzewarka gazowa)” zapisem ,foliarka” i wynika z tego, Zze zmianie ulegta stosowana nazwa
urzadzenia.

Whioskiem z 05.09.2018 r. Klar Glass Sp. z 0.0. wniosta takze o zmiane pozwolenia zintegrowanego
w zakresie wydtuzenia terminu odstepstwa od granicznych wielkosci emisyjnych dla pytu. Starosta
Poznanski decyzjg WS.6222.6.2017.XIV z20.09.2017 r. udzielit zezwolenia na odstepstwo
od granicznych wielkosci emisji dla pytu do konca 2019 roku. Wedtug wnioskodawcy z uwagi
na przedtuzajgce sie prace koncepcyjne oraz poszukiwanie zrddet finansowania harmonogram
inwestycyjny ulegt zmianie, a to oznacza, ze spdtka nie przeprowadzi modernizacji pieca wannowego
majacej na celu dostosowanie instalacji do emisji na poziomie pozwalajgcej na dotrzymanie
granicznych wielkosci emisyjnych w ww. terminie. Do wniosku dofgczono nowy harmonogram
inwestycyjny i uzasadnienie, ze z uwagi na bardzo wysokie koszty realizacji inwestycji, prace
modernizacyjne pieca wannowego, obejmujgce projektowanie, modernizacje oraz dostosowanie
instalacji, muszg by¢ prowadzone ze szczegdlng starannoscig i wymagajg odpowiedniej ilosci czasu.
Whnioskodawca we wniosku zadeklarowat, ze podjat wszelkie czynnosci w celu dostosowania
instalacji, jednak konieczne jest wystgpienie o przedtuzenie okresu odstepstwa w celu rzetelnej
realizacji inwestycji z uwzglednieniem obok czynnikow s$rodowiskowych, takze racjonalnosci
kosztowej catego przedsiewziecia.

Whioskiem z dnia 05.09.2018 r. spotka Klar Glass wystgpita takze o uwzglednienie w pozwoleniu
gornych wartosci emisji dla SOy i NOy okreslonych w konkluzjach BAT odnoszgcych sie do produkcji
szkta. Wedtug spétki wnioskowany poziom emisji jest zgodny z obowigzujgcymi przepisami i nie ma
dodatkowych okolicznosci wymagajgcych ich obostrzenia w tym zakresie. W decyzji z 20.09.2017 r.,
zmieniajgcej pozwolenia zintegrowane, dla dwutlenku siarki ustalono dolng wartos¢ emisji
z konkluzji BAT, gdyz z uwagi na zastosowang technologie wytopu oraz stosowanie gazu jako paliwa
dla instalacji sg to wartosci osiggalne. Dla tlenkdw azotu ustalono wowczas dolne wartosci poziomodw
emisji okreslonych w konkluzjach BAT, gdyz jak wynika z wniosku z 2017 r. w instalacji spalany jest
gaz wysokometanowy, charakteryzujacy sie niskg zawartoscig azotu. Przy ustalaniu wielkosci emisji
organ wzigt pod uwage przede wszystkim stosowang w zaktadzie technologie wytopu szkta oraz
spetnienie wymagan ochrony srodowiska wynikajgcych z najlepszych dostepnych technik.

Z uwagi na niescistosci danych w przedstawionym we wniosku z 05.09.2018 r. harmonogramie
inwestycyjnym oraz niepetne uzasadnienie koniecznosci zmiany terminu dostosowania sie
do wymagan z konkluzji BAT w zakresie emisji pytu oraz proponowanej wielkosci emisji dla NOy i SOy,
Starosta Poznanski pismem z 22.11.2018 r. wezwat wnioskodawce m. in. o przedstawienie petnego
uzasadnienia dla proponowanej wielkosci emisji dla pytu wraz z analizg kosztéw przeprowadzenia
modernizacji pieca wannowego i ukfadu odprowadzania spalin w odniesieniu do korzysci jakie
modernizacja przyniesie dla Srodowiska. W wezwaniu wskazano takze, ze w analizie nalezy odnies¢
sie do potozenia geograficznego, aktualnego stanu jakosci powietrza, lokalnych warunkéw
Srodowiskowych, charakterystyki technicznej instalacji, petnego harmonogramu prac remontowych
pieca. Wnioskodawce zobowigzano takze do wyjasnienia i przedstawienia uzasadnienia dotyczgcego
whioskowanego ustalenia gornych granicznych wielkosci emisyjnych.



W odpowiedzi z 19.12.2018 r. Klar Glass Sp. z 0.0. przedstawit informacje, ze przeprowadzona zostata
szczegdtowa analiza kosztdw modernizacji instalacji w odniesieniu do korzysci jakie modernizacja
przyniesie dla srodowiska. W tym celu wykorzystano informacje na temat kosztéw planowanej
inwestycji obejmujgcej modernizacje pieca wannowego oraz ukfadu odprowadzania spalin, a takze
informacje o korzysci dla $Srodowiska zdefiniowanej jako uniknieta emisja pytu w przeliczeniu
na wysokos¢ uniknietych optat za korzystanie ze srodowiska w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia.
W analizie uwzgledniono takze kontekst geograficzny i technologiczny. W uzupetnieniu wniosku
opisano takze poszczegdlne etapy przeprowadzonej analizy tj.: oszacowanie kosztéow, kontekst
Srodowiskowy, kontekst technologiczny, analize korzysci dla srodowiska. Wedtug wnioskodawcy
oszacowana kwota inwestycji moze ulec zmianie w zaleznosci od kosztow pracy oraz kosztéw
zakupienia niezbednych elementdw i urzadzen. We wniosku stwierdzono, ze huta szkta
w Pobiedziskach zlokalizowana jest na terenie silnie przeksztatconym antropogenicznie. Gleby
na analizowanym obszarze nalezg do niskich klas, a wody powierzchniowe znajdujg sie w znacznym
oddaleniu od terenu zaktadu. W bliskim sgsiedztwie nie wystepujg formy ochrony przyrody. Analiza
kontekstu technologicznego wykazata, ze w chwili obecnej nie ma technicznej mozliwosci
dotrzymania granicznych wielkosci emisyjnych dla pytu i planowana modernizacja jest absolutnie
konieczna. Zgodnie z deklaracjg wnioskodawcy w uzupetnieniu wniosku o zmiane pozwolenia
zintegrowanego przedstawiono najbardziej prawdopodobny harmonogram prac modernizacyjnych
o aktualnie najwyzszym stopniu szczegdétowosci. W analizie korzysci dla sSrodowiska korzys¢ okreslono
jako wielkos¢ uniknietych optat za korzystanie ze s$rodowiska. OkresSlona kwota wedtug
whioskodawcy jest stosunkowo niewielka i stanowi mniej niz 1% catosci kosztéw inwestycji w hucie.
W podsumowaniu przeprowadzonej analizy wnioskodawca stwierdzit, ze przedmiotowa
modernizacja jest niezbedna do dotrzymania granicznych wielkos$ci emisyjnych dla pytu wynikajgcych
z konkluzji BAT. Bez jej przeprowadzenia nie ma technicznych mozliwosci dotrzymania tych wielkosci,
natomiast czas trwania samego procesu modernizacji jest Scisle zalezny od dostepnej technologii, sity
roboczej oraz mozliwosci finansowych, na ktére wnioskodawca ma posredni wptyw. Wnioskodawca
podkresla, ze wazne jest dotrzymanie wielkos$ci emisji opisanych w konkluzjach BAT i w zwigzku z tym
doktada staran aby etap przygotowania planu modernizacji instalacji byt jak najbardziej precyzyjny.
Przy dokonywaniu oceny, o ktérej mowa w art. 204 ust. 2 ustawy Prawo ochrony srodowiska, organ
wzigt pod uwage potozenie geograficzne zaktadu, warunki srodowiskowe, charakterystyke techniczng
instalacji, szczegétowe wyjasnienia prowadzgcego instalacje, brak sprzeciwu ze strony spoteczenstwa
i przychylit sie do wniosku o udzielenie zezwolenia na odstepstwo od granicznych wielkosci emisji
dla pytu do 30.09.2025 roku.

Z uwagi na brak petnego uzasadnienia dla wnioskowanego zwiekszenia w pozwoleniu wielkosci
dopuszczonej emisji NOy i SOy, organ wezwaniem z 22.11.2018 r. oraz z 21.01.2018 r. poprosit
0 wyjasnienie i uzasadnienie wnioskowanego ustalenia gornych granicznych wielkosci emisyjnych.
W wyjasnieniach w tym zakresie przedstawionych przez wnioskodawce w pismach z 19.12.2018 r.
i 08.02.2019 r. wskazano, ze dla NOx nie majg zastosowania dolne wartosci BAT-AEL okreslone
w konkluzjach BAT, gdyz w hucie szkta w Pobiedziskach nie stosuje sie pieca o specjalnej konstrukgc;ji.
Dla SO« wnioskodawca wskazuje, ze dolne wartosci okreslone w konkluzjach BAT stanowig BAT-AEL
w przypadkach, gdzie redukcja emisji SOx ma wysoki priorytet w stosunku do zmniejszania ilosci
wytwarzanych odpadéw.

Whnioskodawca we wniosku i uzupetnieniach doszedt do btednych wnioskéw, Zze ustalanie
w pozwoleniu zintegrowanym wartosci dolnych BAT-AEL okreslonych dla danego zanieczyszczenia
w konkluzjach BAT nie ma pokrycia w definicyjnym rozumieniu pojecia granicznych wielkosci
emisyjnych. Zgodnie z art. 204 ust. 1 instalacja nie moze powodowaé przekroczenia granicznych
wielkosci emisyjnych. Jest to ogdlna zasada dla wszystkich instalacji wymagajacych uzyskania
pozwolenia zintegrowanego, dla ktérych opublikowane zostaty konkluzje BAT i moéwi, o tym,
ze emisja z eksploatacji instalacji nie moze przekroczyé tych wartosci. Przepisy nie wskazujg
natomiast, ze w decyzji dopuszczalny poziom emisji okresla sie na poziomie najwyzszych wartosci
z okreslonych w konkluzjach BAT. Pozwolenie zgodnie z art. 188 ust. 2 pkt 2, w zwigzku z art. 211 ust.
1 ustawy Prawo ochrony srodowiska, okresla wielko$¢ dopuszczalnej emisji w warunkach normalnego



funkcjonowania instalacji, nie wiekszg niz wynikajgca z prawidtowej eksploatacji instalacji,
dla poszczegdlnych wariantéw funkcjonowania.

Analiza wszystkich dotychczas przedstawionych tutejszemu organowi przez Klar Glass Sp. z o.0.
wynikéw pomiarédw wielkos$ci emisji zanieczyszczen do powietrza wykazata, ze o ile w przypadku NOx
uzyskane wartosci sg stosunkowo bliskie wartosci 500 mg/Nm?3okre$lonej dotychczas w pozwoleniu,
to wartoéci dla SOx sgduzo nizsze od wartosci 200 mg/Nm3, okreélonej w pozwoleniu.
Z przedstawionych wynikdw pomiaréw wynika, ze wartosci badanego wskaznika SOy ksztattuja
sie dotychczas na poziomie 26 mg/m?i < 2,7 mg/m3. Poréwnujac dotychczasowe wyniki badar nalezy
uznaé, ze okre$lona dla SOx w pozwoleniu wartoé¢ <200 mg/Nm?® daje wystarczajagcy margines
dla ewentualnej zmiennosci sktadu stosowanego gazu, gdyz jest wartoscig blisko osSmiokrotnie
wiekszg niz najwyzisza warto$¢ otrzymana w wyniku rzeczywistych pomiaréw. Whnioskodawca
nie przedstawit informacji o sktadzie stosowanego w instalacji gazu, ktdre wskazatyby na wysoka
zawartosc¢ siarki w paliwie, uzasadniajgcy okreslenie wielkosci emisji na poziomie gérnej granicy BAT-
AEL. Dokumentacja bedgca w posiadaniu organu nie uzasadnia okreslenia wielkosSci emisji dwutlenku
siarki na wnioskowanym poziomie <500 mg/Nm3. W zwigzku z powyzszym organ uwzglednit wniosek
strony o zmiane wielkosci emisji dla NOx i odmowit zmiany pozwolenia w zakresie zmiany wielkosci
emisji SOx.

Przed wydaniem decyzji Starosta Poznanski zawiadomit strone postepowania pismem
z26.02.2019 r. o mozliwosci wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddw imateriatéw oraz
mozliwosci zgtoszenia wnioskéw, na podstawie art. 10 Kodeksu postepowania administracyjnego
(Dz. U.z2018r. poz. 2096 ze zm.).

Zgodnie z uzyskang w toku postepowania deklaracjg wnioskodawcy, w zakresie pozostatych
zagadnien ujetych w pozwoleniu zintegrowanym nie nastgpity zmiany w instalacji majgce wptyw
na warunki pozwolenia.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji stuzy stronie odwotanie do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego,
za posrednictwem Starosty Poznanskiego, w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

2. Strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania od niniejszej decyzji. Z dniem doreczenia
Staroscie Poznanskiemu oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig
ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna i nie bedzie podlegata zaskarzeniu
do sgdu administracyjnego.

Z up. STAROSTY
Anna Orczewska
Z-ca Dyrektora
Wydziatu Ochrony Srodowiska,
Rolnictwa i Le$nictwa

Sprawe prowadzi:
Kierownik Referatu
Dominik Olejniczak
tel. (61)8410 541



