STAROSTA POZNANSKI
ul. Jackowskiego 18
60-509 Poznan

WD.6740.32.2021.ST
Poznan, dnia 6 grudnia 2021 r.

DECYZJA 34/2021

o odmowie udzielenia zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z pdzn. zm.), zwanej dalej ,kpa” oraz na podstawie art.11a ust.1, art.11i ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég
publicznych (Dz. U. z 2020 r. poz. 1363 z pdin. zm.), zwanej dalej ,Ustawg”, w zwigzku z art. 35 ustawy
z dnia 07 lipca 1994r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2020 r. poz. 1333 z pdin. zm.), zwanej dalej "ustawg
Prawo budowlane”, po rozpatrzeniu wniosku z dnia 15.06.2021 r. (data wptywu), uzupetnionego w dniu
20.07.2021 r. oraz zmienionego w dniu i 29.10.2021 r. (daty wptywu) Pana Bartosza Pratata —
petnomocnika Wdéjta Gminy Komorniki, w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji

drogowej polegajacej na rozbudowie ulicy Bukowej w m. Walerianowo, gm. Komorniki,

Odmawiam udzielenia zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej
na rzecz
Wdjta Gminy Komorniki
ul. Stawna 1

62-052 Komorniki

polegajgcej na rozbudowie ulicy Bukowej w m. Walerianowo, gm. Komorniki.

UZASADNIENIE
Zgodnie z art.11a ust.1 Ustawy, decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, na budowe
drogi gminnej lub powiatowej wydaje Starosta na wniosek witasciwego zarzadcy drogi.
W dniu 15 czerwca 2021 r. do Starosty Poznanskiego wptyngt wniosek Pana Bartosza Prafata
Petnomocnika Wodjta Gminy Komorniki w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji

drogowej polegajacej na rozbudowie ulicy Bukowej w m. Walerianowo, gm. Komorniki.
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Po sprawdzeniu ztozonego wniosku, stwierdzono, ze nie spetnia on wymagan formalno-prawnych
wynikajacych z ustawy i pismem z dnia 01.07.2021 r. wezwano inwestora do uzupetnienia wniosku
o brakujgce dokumenty.

W odpowiedzi pismem z dnia 20.07.2021 r. (data wptywu) wnioskodawca poinformowat
o uzupetnieniu brakdw.

Po sprawdzeniu ztozonego wniosku, stwierdzono, ze spetnia on wymagania formalno-prawne
wynikajgce z ustawy

Do wniosku zatagczono m.in. wymagane Ustawa:

1. Opinie dotyczace realizacji planowanej drogi:
- Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego — pozytywna opinia w postanowieniu nr 101/21 z dnia

27.05.2021 r. znak: DI-IV.8012.101.2021;

- Zarzadu Powiatu w Poznaniu — pozytywna opinia Uchwata nr 2245/2021 z dnia 14.06.2021 r.;
- Wojta Gminy Komorniki — pozytywna opinia — pismo z dnia 25.05.2021 r.
- Powiatowego Konserwatora Zabytkdw — opinia z dnia 31.05.2021 r. znak: KZ.673.00898.2021.0D;
- Wojewddzkiego Sztabu Wojskowego w Poznaniu — opinia pozytywna z dnia 31.05.2021 r.
nr2233/31;
2. Projekt budowlany wraz z zaswiadczeniem, o ktérym mowa w art.12 ust.7 ustawy z dnia 07 lipca 1994r.
— Prawo budowlane, aktualnym na dzief opracowania projektu.
3. Mape w skali 1:500 przedstawiajgcy proponowany przebieg drogi, z zaznaczeniem terenu niezbednego
dla obiektéw budowlanych, oraz istniejgce uzbrojenie terenu.
4. Analize powigzania drogi z innymi drogami publicznymi.
5. Okreslenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu.
6. Mapy zawierajgce projekt podziatu nieruchomosci, sporzadzone zgodnie z odrebnymi przepisami.
W przedmiotowej sprawie stwierdzono brak obowigzku dofgczenia dokumentéw wynikajgcych
z:art. 11d ust. 1 pkt 8 lit. a, b, ¢, d, e, g, ga ustawy.

Stronami niniejszego postepowania sg wiasciciele i uzytkownicy wieczysci nieruchomosci, a takze
osoby fizyczne i osoby prawne posiadajgce ograniczone prawa rzeczowe oraz inne prawa do
nieruchomosci objetych niniejszg decyzjg oraz inne osoby, ktdérych interesu prawnego lub obowigzku
dotyczy postepowanie.

O wszczeciu postepowania administracyjnego zgodnie z art.11d ust.5 ustawy zawiadomiono poprzez
obwieszczenia Starosty Poznanskiego umieszczone na tablicy ogloszen w Starostwie Powiatowym w
Poznaniu w dniach od 26.07.2021 do 09.08.2021 w siedzibie Urzedu Gminy Komorniki w dniach od
28.07.2021 r. do 10.08.2021 r. oraz umieszczone w urzedowych publikatorach teleinformatycznych
Biuletynie Informacji Publicznej tych urzedéw oraz opublikowane w prasie lokalnej (,Polska Gtos
Wielkopolski”) w dniu 26.07.2021 r. Wystano takze zawiadomienie o wszczeciu postepowania w sprawie

wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej wnioskodawcy, wtascicielom,

2/8



uzytkownikom wieczystym nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie przedmiotowej decyzji na adres
wskazany w katastrze nieruchomosci sporzagdzonym na dzien 25.06.2021r.

Wezwaniem z dnia 28.07.2021 r. wezwano petnomocnika do wyjasnienia zakresu inwestycji na
dziatkach o nr ewid. 247 i 243, obreb Rosnéwko — Walerianowo, arkusz 3. Wskazano, ze zgodnie z art. 12
ust. 2 ustawy linie rozgraniczajgce teren, w tym granice pasdw drogowych, ustalone decyzjg o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowe] stanowig linie podziatu nieruchomosci. Wywtaszczenie dziatek
na podstawie Ustawy winno by¢ celowe. W zwigzku z powyiszym w przypadku braku realizacji na
przedmiotowe] dziatce elementéw drogi (np. jezdnia, chodnik, Sciezka rowerowa, kanalizacja deszczowa)
brak jest mozliwosci podziatu dziatek o nr ewid. 247 i 243. W przypadku, gdy na ww. dziatkach nie s3
realizowane obiekty budowlane, nalezy wytgczy¢ przedmiotowe dziatki z zakresu opracowania oraz
wprowadzié¢ stosowne zmiany we wniosku, szczegétowym zestawieniu nieruchomosci oraz na mapach z
proponowanym przebiegiem inwestycji. Jednoczesnie wyjasniono, ze budowa zjazdéw moze byé objeta
liniami budowy/przebudowy zjazdéw poza liniami rozgraniczajgcymi (art. 11f ustawy). Ponadto
wyjasniono, ze wskazane w pismie z dnia 13.07.2021 r. (data wptywu 20.07.2021 r.) przebieg 50 cm skrajni
drogowej, wykonanie umocnienia ttuczniem pobocza oraz odmulenie i oczyszczenie rowu drogowego
przedmiotowe] drogi nie stanowig podstawy do podziatu dziatki stanowigcej wtasnosé¢ prywatng i
przeprowadzenia wywtaszczenia, a procedura wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej nie stuzy regulacji stanu prawnego nieruchomosci.

Pismem z dnia 30.07.2021 r. (data wptywu 04.08.2021 r.) uwagi ztozyta witascicielka ww. dziatki
o nr ewid. 243, ktdéra wskazatfa, ze nie wyraza zgody na wykonywanie jakichkolwiek prac budowlanych
na jej nieruchomosci. W pismie strony wskazano, ze projektowane pobocze spowoduje odciecie
swobodnego wjazdu i wyjazdu z dziatki, ktéra jest polem uprawnym i utrudni prowadzenie prac polowych.
Ponadto wskazata, ze w projekcie nie jest zaprojektowany zjazd na przedmiotowg dziatke.

Pismem z dnia 09.08.2021 r., Starosta Poznanski wezwat petnomocnika inwestora do przedtozenia
wyjasnien w zakresie uwag wtascicielki dziatki o nr ewid. 243.

Pismem z dnia 04.08.2021 r. (data wptywu 09.08.2021 r.) uwagi ztozyt wtasciciel dziatki o nr ewid.
247, ark. 3, obreb Rosnéwko — Walerianowo, ktory wskazat, na fakt powtarzajgcych sie podtopien
nieruchomosci bedgcych w jego posiadaniu. Strona wskazata, ze na jego wniosek, w wyniku interwencji
Urzedu Gminy Komorniki wzdtuz dziatki o nr ewid. 247 wykopany zostat réw, co znaczenie ograniczyto
problem podtopien oraz ze nie wyraza zgody na likwidacje rowu wzdtuz dziatki o nr ewid. 247.

Pismem z dnia 20.08.2021 r., Starosta Poznanski wezwat pethomocnika inwestora do przedfozenia
wyjasnien w zakresie uwag wtasciciela dziatki o nr ewid. 247.

Pismem z dnia 26.06.2021 r. data wptywu na skrzynke elektroniczng ePUAP Starostwa
27.08.2021 r. petnomocnik inwestora przedfozyt wyjasnienia odnosnie wezwania organu oraz pism stron

dot. zakresu inwestycji na dziatkach o nr ewid. 243 i 247.
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W pismie tym petnomocnik inwestora wskazat, ze droga poza jezdnig posiada pobocza, chodniki jak
i urzadzenia z nig zwigzane, zgodnie z §5 Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia
2 marca 1999 r. w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich
usytuowanie. W nawigzaniu do §194 ww. rozporzadzenia petnomocnik wskazat element odwadniajgcy —
row trapezowy.

Ponadto petnomocnik inwestora wyjasnit, ze do roku 2021 dziatki 243 i 247 byty wiasnoscig gminy
Komorniki, a na ich terenie byto umiejscowione pobocze istniejgcej ulicy Bukowej jak i rowy odwadniajace,
co zapewniato bezpieczne uzytkowanie drogi. W 2021 roku nowi wtasciciele nabyli prawo do ww. dziatek
mocg zasiedzenia. W wyjasnieniach wskazano, ze nie upowaznia to nowych wiascicieli dziatek do zasypania
istniejgcych rowdéw drogowych, celem zwiekszenia zagospodarowania dziatki na wtasng rzecz. Zdaniem
petnomocnika inwestora zaszfa tutaj omytka prawna zezwalajaca na przejecie rowu odwadniajgcego droge
publiczng na rzecz osoby prywatnej.

Petnomocnik inwestora wskazat réwniez, ze wykluczenie z obecnie wytyczonego pasa drogowego urzadzen
ja odwadniajgcych (rowy) jest niezgodne z podstawowymi warunkami technicznymi jakim powinny
odpowiadac drogi publiczne. Ponadto, w pismie petnomocnika wskazano, ze ,,pozbawienie drogi urzadzen
ja odwadniajacych prowadzi do zagroienia bezpieczenstwa jej uzytkowania. Droga bez elementu
odwadniajgcego bedzie miejscem zalegania opadéw atmosferycznych. Ostatecznie dojdzie do
naruszenia jej no$nosci i statecznosci konstrukcji”.

Petnomocnik inwestora wskazat, ze w ramach opracowania wskazane rowy zostaty przeznaczone do
oczyszczenia i odmulenia, przez co przywrdcona zostac miata ich prawidtowa funkcjonalnos¢ techniczna.
W odniesieniu do uwagi dot. braku zjazdu na dziatke o nr ewid. 243, petnomocnik inwestora wyjasnit, ze
obecni wtasciciele uzyskali prawo wiasnosci w 2021 roku i do dnia dzisiejszego nie wystgpili z wnioskiem

do zarzadcy drogi o ustalenie lokalizacji zjazdu indywidualnego na dziatke.

W zwigzku z odestaniem w Ustawie w art. 11i, ze w sprawach dotyczgcych zezwolenia na realizacje
inwestycji drogowej nieuregulowanych w niniejszej ustawie stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane, z wyjgtkiem art. 28 ust. 2, Organ rozpoznajgc wniosek o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej zwigzany jest przepisem art. 35 ustawy Prawo budowlane.

Zgodnie z trescig artykutu 35 ust. 3 ustawy Prawo budowlane, w razie stwierdzenia naruszen,
w zakresie okreslonym w ust. 1, wiasciwy organ naktada postanowieniem obowigzek usuniecia
wskazanych nieprawidtowosci, okreslajgc termin ich usuniecia, a po jego bezskutecznym uptywie wydaje
decyzje o odmowie zatwierdzenia projektu i udzielenia pozwolenia na budowe.

Po przeanalizowaniu projektu budowlanego stanowigcego zatgcznik do wniosku, stwierdzono

nieprawidtowosci i postanowieniem z dnia 31.08.2021 r. Starosta Poznanski wezwat pethomocnika

4/8



inwestora do uzupetnienia w terminie do dnia 30.09.2021 r. nastepujacych brakéw w projekcie
budowlanym:
- Wyjasnienie braku sprawdzajgcego dla branzy drogowej oraz budowy kanatu technologicznego.
- sporzgdzenie projektu na aktualnej mapie do celéw projektowych. We wczesniejszych wyjasnieniach oraz
opisie do PZT wskazano odmulenie i oczyszczenie istniejgcych rowdéw przydroznych. Z analizy rysunku PZT
oraz mapy przedstawiajgcej projektowany przebieg drogi, nie wynikato, zeby na dziatkach o nr ewid. 247 i
243 zlokalizowany byt istniejgcy réw wraz ze skarpami. Pismem z dnia 04.08.2021 r. wtasciciel dziatki o nr
ewid. 247 przediozyt zdjecia istniejgcego rowu. W zwigzku z powyziszym nalezy sporzadzi¢ projekt
budowalny oraz mapy z proponowanym przebiegiem drogi na aktualnej mapie do celéw projektowych
przedstawiajgcej aktualne zagospodarowanie terenu. W przypadku gdy réw na ww. dziatkach jest rowem
projektowanym nalezy uzyskac i przedtozyé ostateczne pozwolenie wodnoprawne na jego wykonanie.
Ponadto zwrdécono uwage, ze podziat dziatek prywatnych o nr ewid. 247 i 243 winien by¢ zgodny z
lokalizacjg projektowanych elementéw pasa drogowego, wywfaszczenie musi by¢ celowe, a procedura
ZRID nie stuzy regulacji pasa drogowego. Ponadto wskazano takie, ze na zatgczniku do pisma
wyjasniajgcego z dnia 26.08.2021 r. przedstawiono kolorem zielonym lokalizacje rowéw, z ktdrej wynika,
ze wywtaszczone mogg zostac zbyt duze fragmenty dziatek o nr ewid. 247 i 243.
- umieszczenie na stronie tytutowej projektu budowy kanatu technologicznego elementy, o ktérych mowa
w § 3 Rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r.
w sprawie szczegétowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz. U. poz. 462 z pdzn. zm.) tj. numery
dziatek i kategorie obiektu budowlanego.
- przedstawienie zakresu prac dot. pobocza oraz zwymiarowanie jego parametréw na rysunku PZT.
- wskazanie daty zawarcia umowy na wykonanie projektu. Zgodnie z §2 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 01.08.2019r. (Dz. z 2019r. poz. 1643) do inwestycji drogowej, dla ktdrej przed dniem
wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia zostato wszczete postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego na projekt, wykonawstwo lub projekt i wykonawstwo, stosuje sie przepisy rozporzadzenia, o
ktorym mowa w § 1, w brzmieniu dotychczasowym, z wyjatkiem § 3 pkt 3, § 5-8, § 8a ust. 2, § 9 ust. 1 pkt 3
i 4, ust. 2, ust. 3 pkt 1i ust. 4, § 140 ust. 2 pkt 1 i 2 oraz ust. 7-9 rozporzadzenia, o ktérym mowa w § 1,
ktore stosuje sie w brzmieniu nadanym niniejszym rozporzgdzeniem.
-wyjasnienie czy projekt budowlany zostat sporzadzony wg przepisow prawa budowlanego i
rozporzadzenia sprawie szczegdétowego zakresu i formy projektu budowlanego sprzed nowelizacji czy po
nowelizacji.

Pismem z dnia 30.09.2021 r. petnomocnik inwestora wystgpit o przedtuzenie terminu uzupetnienia
brakéw.
Postanowieniem z dnia 30.09.2021 r. Starosta Poznanski wydtuzyt termin uzupetnienia brakéw w projekcie

do dnia 30.10.2021 .

5/8



Pismem z dnia 28.10.2021r. (data wptywu do tut. Starostwa 29.10.2021 r.) petnomocnik inwestora
poinformowat o zmianie wniosku w sprawie uzyskania decyzji oraz przedtozyt zmieniony wniosek wraz ze
szczegdtowym  zestawieniem nieruchomosci zawartych we wniosku oraz zmieniong mape z
proponowanym przebiegiem drogi. Zmiana wniosku polegata na wytgczeniu z zakresu inwestycji dziatek o
nr ewiod. 243 i 247, ark. 3, obreb Rosnéwko — Walerianowo.

W odniesieniu do postanowienia Starosty Poznanskiego dot. uzupetnienia brakdéw w projekcie
budowlanym, petnomocnik inwestora pismem z dnia 05.11.2021 r., poinformowat o wprowadzeniu
stosownych zmian w projekcie budowlanym.

O zmianie wniosku oraz o zakonczeniu postepowania dowodowego zgodnie z art.11d ust.5 ustawy
zawiadomiono poprzez obwieszczenie Starosty Poznanskiego z dnia 10 listopada 2021 r. umieszczone
na tablicy ogtoszen w Starostwie Powiatowym w Poznaniu w dniach od 16.11.2021-30.11.2021, w siedzibie
Urzedu Gminy Komorniki w dniach od 17.11.2021r. do 02.12.2021r. oraz umieszczone w urzedowych
publikatorach teleinformatycznych Biuletynie Informacji Publicznej tych urzedédw oraz opublikowane
w prasie lokalnej (,Gazeta Wyborcza”) w dniu 16.11.2021r. Wystano takze zawiadomienie o wszczeciu
postepowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej wnioskodawcy,
wiascicielom, uzytkownikom wieczystym nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie przedmiotowe;j
decyzji na adres wskazany w katastrze nieruchomosci sporzagdzony na dzien 25.06.2021r.

Po przeanalizowaniu zmienionego wniosku oraz uzupetnionego przez petnomocnika inwestora
projektu budowlanego stwierdzono, ze uzupetnienia nie sg wystarczajgce, o czym na podstawie art. 79a
poinformowano petnomocnika. Pismem z dnia 16.11.2021 r poinformowano petnomocnika inwestora
o przestankach zaleznych od strony, ktére nie zostaty na dzien wystania informacji spetnione lub wykazane,
co moze skutkowaé wydaniem decyzji niezgodnej z zgdaniem strony. Wskazano réowniez, ze w terminie
wyznaczonym na wypowiedzenie sie co do zebranych dowoddéw i materiatdw oraz zgtoszonych zadan,
strona moze przedtozy¢ dodatkowe dowody celem uzupetnienia ( art. 79a k.p.a).

W projekcie budowlanym i posiadanej dokumentacji stwierdzono nastepujace braki, stanowigce
przestanki do wydania decyzji odmownej:

- w zwigzku ze zmiang wniosku oraz wytgczeniem z zakresu rzeczowego inwestycji dwéch dziatek o nr
ewid. 243 i 247, obreb Rosnéwko-Walerianowo stwierdzono brak zapewnienia wtasciwego odwodnienia
drogi. W pkt 3. Opis stanu istniejgcego na str. 4 projektu budowlanego zawarto informacje, ze
odwodnienie drogi odbywa sie powierzchniowo jednostronnym spadkiem do istniejgcych rowdéw/pobliski
grunt. Zgodnie z wczesniejszymi wyjasnieniami petnomocnika oraz wnioskami stron postepowania réw
znajduje sie na dziatce o nr ewid. 247 poza pasem drogowym, natomiast réw na dziatce o nr ewid. 243
zostat zasypany. We wczesniejszych wyjasnieniach petnomocnik wskazat réwniez, ze wykluczenie obecnie z
wytyczonego pasa drogowego urzgdzenn odwadniajgcych (rowy) jest niezgodne z podstawowymi
warunkami technicznymi jakim powinny odpowiadac drogi publiczne a pozbawienie drogi urzadzen ja

odwadniajgcych prowadzi do zagrozenia bezpieczenistwa jej uzytkowania. Ponadto zgodnie z § 10
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rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz. U. z 2016 r. poz. 124)
droga sktada sie co najmniej z jezdni, poboczy z wyjatkiem przypadku, gdy w ich miejsce zaprojektowano
inne elementy drogi, a w szczegdlnosci chodnik Iub $ciezke pieszo-rowerowg oraz urzadzen
odwadniajgcych oraz odprowadzajgcych wode. Ponadto zgodnie z §101 ww. rozporzadzenia urzadzenia do
powierzchniowego odwodnienia pasa drogowego powinny zapewniaé¢ sprawne odprowadzanie wody.
Urzadzenia odwadniajgce powinny by¢ zlokalizowane w pasie drogowym. Nalezy zaprojektowaé sposéb
odwodnienia drogi w taki sposdb aby wody z pasa drogowego nie byty odprowadzane poza jego granice.

- Projekt budowlany oraz mapy przedstawiajgce projektowany przebieg drogi nie zostaty sporzadzone
na aktualnej mapie do celdw projektowych. Do dnia dzisiejszego nie wyjasniono jednoznacznie,
czy na dziatkach o nr ewid. 247 i 243 znajdujg sie istniejgce rowy drogowe. Z analizy rysunku PZT
oraz mapy przedstawiajacej projektowany przebieg drogi, nie wynika, zeby na dziatkach o nr ewid. 247 i
243 zlokalizowany byt istniejgcy row. Pismem z dnia 04.08.2021 r. wtasciciel dziatki o nr ewid. 247
przedtozyt zdjecia istniejgcego rowu. Ponadto z wczesniejszych wyjasnien petnomocnika inwestora
wynika, ze row na dziatce o nr ewid. 243, zostat zasypany przez wiasciciela nieruchomosci. W zwigzku
z powyzszym projekt budowlany oraz mapy z proponowanym przebiegiem drogi nie zostaty sporzadzone
na aktualnej mapie do celéw projektowych przedstawiajgcej aktualne zagospodarowanie terenu. Pomimo
wyltaczenia dziatek o nr ewid. 247 i 243 z zakresu wniosku, sg one potozone w obszarze oddziatywania
inwestycji i mapa do celéw projektowych winna by¢ aktualna w ich zakresie, rowniez w przypadku ich
wyltgczenia z zakresu opracowania.

- w zwigzku z wytaczeniem dziatek o nr ewid. 243 i 247 nie jest zapewniona szerokos$¢ pobocza 0,75 m.
w miejscu zwezenia szerokosSci pasa drogowego. Ponadto w opisie oraz na rysunku do PZT brak informacji
o projektowanym/istniejgcym poboczu.

- nie umieszczono na stronie tytutowej projektu budowy kanatu technologicznego numerdéw dziatek
i kategorii obiektu budowlanego (§ 3. ust 1. Rozporzadzenia Ministra Transport Budownictwa i Gospodarki
Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegétowego zakresu i formy projektu budowlanego).

- nie wskazano daty zawarcia umowy na wykonanie projektu. Zgodnie §2 Rozporzgdzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 01.08.2019r. (Dz. z 2019r. poz. 1643) do inwestycji drogowej, dla ktérej przed dniem
wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia zostato wszczete postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego na projekt, wykonawstwo lub projekt i wykonawstwo, stosuje sie przepisy rozporzadzenia, o
ktorym mowa w § 1, w brzmieniu dotychczasowym, z wyjatkiem § 3 pkt 3, § 5-8, § 8a ust. 2, § 9 ust. 1 pkt 3
i 4, ust. 2, ust. 3 pkt 1i ust. 4, § 140 ust. 2 pkt 1 i 2 oraz ust. 7-9 rozporzadzenia, o ktérym mowa w § 1,
ktore stosuje sie w brzmieniu nadanym niniejszym rozporzgdzeniem.

- nie wyjasniono czy projekt budowlany zostat sporzadzony wg przepiséw prawa budowlanego
i rozporzadzenia sprawie szczegdtowego zakresu i formy projektu budowlanego sprzed nowelizacji czy po

nowelizacji.

7/8



Poniewaz w terminie, okreslonym w postanowieniu Starosty Poznanskiego z dnia 31.08.2021 r.,
dotyczacym uzupetnienia brakéw i nieprawidtowosci w projekcie budowlanym, inwestor ani petnomocnik
inwestora nie uzupetnit dokumentacji projektowe;j tj. zgodnie z pouczeniem zawartym w postanowieniu,
nie usuniecie brakéw powoduje wydanie decyzji o odmowie zatwierdzenia projektu budowlanego i
zezwolenia na realizacje inwestycji drogowe;j.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Wojewody Wielkopolskiego za posrednictwem Starosty
Poznanskiego w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji przez wnioskodawce lub zawiadomienia
pozostatych stron o jej wydaniu. Zgodnie z art.11f ust.3 Ustawy iart.49 k.p.a. zawiadomienie stron
postepowania uwaza sie za dokonane po uptywie 14 dni od dnia publicznego ogtoszenia tj. od daty
ukazania sie obwieszczenia na tablicy ogtoszen Starostwa Powiatowego w Poznaniu, na tablicy ogtoszen
oraz na stronie internetowej urzedu gminy wtasciwego ze wzgledu na przebieg drogi, oraz w prasie
lokalnej. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi
administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze
stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Nie pobrano optaty skarbowej za dokonanie czynnosci urzedowej: na podstawie art.7 pkt 3 ustawy z dnia
16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2021 r. poz. 1923 z pézn. zm.).

Z up. Starosty
Tomasz tubinski
Wicestarosta Poznaniski
(dokument podpisany kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Zataczniki:
nr 1 — projekt budowlany

Otrzymuja:
1. Pan Bartosz Pratat Petnomocnik Wéjta Gminy Komorniki

2. Pozostate strony postepowania — zgodnie z art.11f ust.3 Ustawy i art.49 k.p.a.
3. WD-a/a - 1egzemplarz decyzji wraz z zatgcznikami

Do wiadomosci:

1. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego dla powiatu poznarnskiego, ul. Zielona 8, 61-851 Poznan (decyzja ostateczna bez
zatgcznikdéw)

Sprawe prowadzi:

Woydziat Drég i Gospodarki Przestrzennej

Tomasz Sokotowski, inspektor, tel.: 61-8410-796
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