STAROSTA POZNANSKI
ul. Jackowskiego 18
60-509 Poznan

WD.6740.40.2021.ST

Poznan, dnia 12.05.2022r.
DECYZJA Nr 23/2022
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego

(Dz.U. z 2021r. poz. 735 z pbéin. zm.) - zwanej dalej ,k.p.a.”, oraz na podstawie art.11a ust.1, art.11f ust.1,
art.16 ust.2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 176) - zwanej dalej ,,Ustawg”, po rozpatrzeniu wniosku
Pana Grzegorza Kaminskiego, petnomocnika Prezydenta Miasta Poznania z dnia 24.05.2021 r. przekazanego
przez Wojewode Wielkopolskiego postanowieniem z dnia 16.07.2021 r. wytgczajgcym od zatatwienia sprawy
Prezydenta Miasta Poznania (data wptywu do tut. Starostwa 19.07.2021 r.), uzupetnionego w dniu
06.09.2021 r. (data wptywu) oraz w dniu 21.09.2021 r. (data wptywu), zmienionego w dniu 21.03.2022 r.

Udzielam zezwolenia na realizacje inwestycji drogowe;j
na rzecz
Prezydenta Miasta Poznania
pl. Kolegiacki 17
61-841 Poznan

polegajgcej na rozbudowie ulicy 27 Grudnia oraz przebudowie ulic: Gwarnej i Kantaka w ramach zadania pn.
»,Program Centrum — Etap | — Przebudowa tras tramwajowych wraz z uspokojeniem ruchu samochodowego
w ulicach: Sw. Marcin, Fredry, Mielzyriskiego, 27 Grudnia, pl. Wolnosci, Towarowa” w zakresie terenu
niezbednego dla obiektéw budowlanych (oznaczonego linig przerywang koloru fioletowego na mapach
stanowigcych zatacznik nr 1 do niniejszej decyzji) obejmujgcego nastepujace nieruchomosci, badz ich czesci,
oznaczone w ewidencji gruntow:

Miasto Poznan

Jednostka ewidencyjna: 306401_1, m. Poznan

Obreb: 0051, Poznan

ark. 20, dz. o nr ewid. 2, 18/3, 19/1, 20/1, 23/1, 26/5, 28/4

ark. 21, dz. o nr ewid. 23, 11, 12, 13

ark. 25, dz. o nrewid. 7, 8,10, 11/2, 13/2, 15/1, 16/2, 18, 19, 73, 21, 27/1, 26/1, 26/2, 25, 24, 22, 23, 29, 32,
33, 34, 35, 36/2, 39, 42/1, 42/2, 55/3, 46/1, 45/1, 44/1, 43, 47/2, 20/4, 20/3, 20/1

ark. 42, dz. onrewid. 5,9

I. Wymagania dotyczace powigzania drogi z innymi drogami publicznymi, z okresleniem ich kategorii.

1.

W zakresie powigzania drogi z innymi drogami publicznymi nalezy zachowa¢ warunki wynikajace
zustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz.U. z 2021r poz. 1376 z pdin. zm.)
i rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999r. w sprawie warunkow
technicznych jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz.U. z 2016r. poz. 124),
zwane dalej ,rozporzqdzeniem WT” i rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 01.08.2019r.
zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiada¢ drogi
publiczne iich usytuowanie (Dz.U.2019r. poz. 1643), zwane dalej ,,rozporzqdzeniem zmieniajgcym WT”
Inwestycje nalezy zrealizowad tak, aby zapewni¢ powigzanie wszystkich istniejgcych drég publicznych
potozonych na terenie objetym inwestycjg, z zapewnieniem dostepu nieruchomosci do drég
publicznych.

Ulica 27 grudnia (nr 5795P), Gwarna (nr 5794P) oraz Fredry (nr 5793P) sg ulicami powiatowymi,
natomiast ulice Kantaka (nr 877501 P) i Mielzyriskiego ( nr 877781P) sg ulicami gminnymi. Ulica 27
Grudnia jest ulicg jednokierunkowg z ruchem prowadzonym ze wschodu na zachdd. Ulica Kantaka jest
ulicg jednokierunkowg z ruchem prowadzonym z pétnocy na potudnie i stanowi potgczenie ul. 27
grudnia z ulicg Sw. Marcin. Ulica Gwarna jest ulica jednokierunkowa z ruchem prowadzonym z pétnocy
na potudnie. Podobnie jak ulica Kantaka taczy sie z ulica Sw. Marcin. Ulice Fredry i MielzyAskiego sa

1/22



ulicami dwukierunkowymi, umozliwiajgcymi dojazd do ul. Solnej (poprzez plac Ratajskiego i ulice
Mtynska i Dgbrowskiego (poprzez Most Teatralny).

Il. Okreslenie linii rozgraniczajacych teren
1. Ustalam linie rozgraniczajgce teren inwestycji (linia przerywana koloru pomararnczowego) na mapach
zasadniczych w skali 1:500 stanowigcych zatacznik nr 1 do niniejszej decyzji:
-operat techniczny wpisany przez Prezydenta Miasta Poznania do ewidencji materiatéw panstwowego
zasobu geodezyjnego i kartograficznego w dniu 20.12.2019r pod numerem R.3064.2019.6256

Linie rozgraniczajgce teren okreslajg jednoczesnie granice projektowanych paséw drogowych.

2. Zgodnie z art.12 ust.2 Ustawy, linie rozgraniczajgce teren, w tym granice pasow drogowych, ustalone
niniejszg decyzjg stanowig linie podziatu nieruchomosci, oznaczone linig przerywang koloru
pomaranczowego

3. Ustalam, ze liniami rozgraniczajgcymi teren objete sg nastepujgce nieruchomosci:

3.1.Nieruchomosci w catosci objete liniami rozgraniczajagcymi teren, stanowigce juz wtasnos¢ Miasta
Poznania, potozone w granicach pasa drogowego oznaczone w ponizszej tabeli nr 1

Arkusz ‘ Numer dziatki ‘ Oznaczenie ksiegi wieczystej
Miasto Poznan
Jednostka ewidencyjna: 306401_1, M. Poznan
Obreb: 0051, Poznan

20 19/1

20 26/5

25 27/1

25 26/1

25 21

25 42/2
Tabelanr1

3.2.Nieruchomosci potozone czesSciowo w granicach istniejgcego pasa drogowego drogi gminnej,
stanowigce juz wtasnos$¢ Miasta Poznania, dla ktérych wnioskodawca przedtozyt oswiadczenie o
dysponowaniu nieruchomosciami na cele budowlane, oznaczone w ponizszej tabeli nr 2. Dziatki
ujete czesciowo w liniach rozgraniczajacych, dla ktérych nie wykonano podziatow.
Arkusz ‘ Numer dziatki ‘ Oznaczenie ksiegi wieczystej
Miasto Poznan
Jednostka ewidencyjna: 306401_1, M. Poznan
Obreb: 0051, Poznan
25 20/4
= o I

Tabela nr 2

3.3.Nieruchomosci w catosci objete liniami rozgraniczajgcymi teren, stanowigce juz wtasnos¢ Miasta
Poznania, potozone w granicach pasa drogowego, dla ktérych wygasa prawo uzytkowania wieczystego
oznaczone w ponizszej tabeli nr 3
Arkusz ‘ Numer dziatki ‘ Oznaczenie ksiegi wieczystej
Miasto Poznan
Jednostka ewidencyjna: 306401_1, M. Poznan
Obreb: 0051, Poznan
20 23/1

Tabelanr3

3.4. Nieruchomosci powstate w wyniku podziatu, ujete w granicach paséw drogowych oznaczone w Tabeli
nr4 w pkt V niniejszej decyzji.
3.5. Nieruchomosci, ktére w catosci stajg sie z mocy prawa wtasnoscig Miasta Poznania, oznaczone w pkt
V1.2 niniejszej decyzji.
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lll. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkéw i débr kultury wspétczesnej oraz
potrzeb obronnosci paristwa

1.

1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

2.

2.1.

Warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska:

Projektowana inwestycja winna by¢ zgodna z ustawg z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony
Srodowiska (Dz.U. z 2021r. poz. 1973 z pdin. zm.) oraz ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz.U. z 2021 poz. 2373).

Nalezy zachowaé warunki wynikajgce z ostatecznej decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu z dnia 03.09.2019 r. o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsiewziecia znak: WOO-11.420.227.2018.AB.24:

- zaplecze budowy z miejscem postoju pojazdow i maszyn zorganizowaé z dala od ciekéw
powierzchniowych, na utwardzonym podtfozu

- miejsca sktadowania materiatéw budowlanych oraz postoju ciezkiego sprzetu wyznaczy¢ poza
obrysem rzutu korony drzew

- na terenie placu budowy nie tankowac pojazdéw i maszyn, z wyjatkiem tankowania sprzetu drobnego
w wyznaczonych miejscach, szczelnie zabezpieczonych przed zanieczyszczeniem srodowiska,
-substancje moggce zanieczysci¢ Srodowisko gruntowo — wodne magazynowa¢ w szczelnych i
zamykanych pojemnikach na utwardzonej nawierzchni

-plac budowy i zaplecze techniczne wyposazy¢ w sorbenty stuzgce do niezwtocznego neutralizowania
ewentualnych wyciekéw

- wytwarzane na poszczegdlnych etapach inwestycji odpady magazynowad selektywnie w wydzielonych
miejscach

- odpady niebezpieczne magazynowaé w szczelnych pojemnikach odpornych na dziatanie odpadéw w
nich zgromadzonych; pojemniki lokalizowaé¢ w miejscach utwardzonych, miejsca magazynowania
odpowiednio oznakowac, zabezpieczy¢ przed opadami atmosferycznymi o dostepem oséb postronnych
-zastosowac rozwigzania ograniczajgce ruch samochodowy (poza dojazdami do posesji oraz obstugg)
na ul. 27 Grudnia, Kantaka i Gwarnej

-wycinke drzew i krzewdw przeprowadzié¢ od poczatku wrzesnia do konca lutego, tj. poza okresem
legowym ptakéw

-dopuszcza sie odstepstwo od tiretu 9 w przypadku udokumentowania przez nadzér przyrodniczy braku
miejsc legowych ptakéw lub uzyskania stosownego odstepstwa od zakazéw obowigzujgcych w
stosunku do chronionych zwierzat

-przeprowadzi¢ nasadzenia rekompensacyjne w liczbie co najmniej réwnej liczbie drzew
przeznaczonych do wycinku oraz nasadzenia krzewdéw o powierzchni co najmniej réwnej powierzchni
przeznaczonej do wycinki. W przypadku usuwania drzew o obwodach powyzej 100 cm zwiekszyc
stosunek liczby drzew nasadzonych do liczby drzew wycietych do 2:1 a o obwodach powyzej 200 cm do
3:1

- na odcinkach ulic: Gwarna (przed restauracjg Sphinx), 27 Grudnia pomiedzy Gwarng, a Kantaka, 27
Grudnia pomiedzy ul. Kantaka a ul. Ratajczaka, Kantaka zastosowac systemy skrzyi kompresyjnych
-zachowane drzewa znajdujace sie w strefie robdt zabezpieczy¢ przed mechanicznymi uszkodzeniami,
a odsfoniete systemy korzeniowe zabezpieczy¢ przed przesuszeniem i przemarznieciem

Nalezy zachowa¢ wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w
dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko

-zastosowad torowisko w postaci szyn bezstykowych przytwierdzonych w sposdb elastyczny do podtoza
- utozy¢ mate wibroizolacyjng pod ptytg torowg

Zgodnie z art. 21 ust.1 Ustawy, do gruntéw rolnych i leSnych objetych niniejszg decyzjg nie stosuje sie
przepisdw o ochronie gruntow rolnych i lesnych.

Zgodnie z art. 21 ust.2 Ustawy, do usuwania drzew i krzewdw znajdujgcych sie na nieruchomosciach
objetych niniejszg decyzjg, z wyjatkiem drzew i krzewdéw usuwanych z nieruchomosci wpisanej do
rejestru zabytkow, nie stosuje sie przepisow o ochronie przyrody w zakresie obowigzku uzyskiwania
zezwolen na ich usuniecie oraz optat z tym zwigzanych

Warunki wynikajgce z potrzeb ochrony zabytkéw i débr kultury wspétczesnej:

Do wniosku zatgczono pismo Miejskiego Konserwatora Zabytkéw w Poznaniu z dnia 08.12.2020 r., znak:
MKZ.1X.4125.3.206.2020, ktéry zaopiniowat inwestycje bez uwag.
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2.2.

Zgodnie z opisem w projekcie zagospodarowania obszar objety opracowaniem znajduje sie wewnatrz
uktadu wpisanego do rejestru zabytkéw jako Zespdt urbanistyczno-architektoniczny centrum miasta z
uktadem ulic i zabudowg Nr w rejestrze zabytkéw A231, data wpisu 1980.03.14.

W obszarze oddziatywania obiektu znajdujg sie nastepujgce obiekty wpisane do rejestru zabytkow:

- Powszechny Dom Towarowy Okraglak — Seweryna Mielzynskiego 14. Nr w rejestrze zabytkdéw:
218/Wlkp/A

- kamienica z oficyng — ul. Aleksandra Fredry 2, nr w rejestrze zabytkéw A463

-kamienica — ul. Sw. Marcin 69, nr w rejestrze zabytkéw A283

W obszarze oddziatywania obiektu znajdujg sie nastepujgce obiekty w pisane do ewidencji zabytkow
-wyzej wymienione obiekty wpisane do rejestru zabytkdw oraz ponadto:

- Dom Poznaniskiej Strzechy Budowlanej - dom i oficyna — ul. Seweryna Mielzynskiego 21

-dom —ul. Gwarna 3

-dom —ul. Gwarna 5

- dom —ul. Gwarna 6

- dom —ul. Gwarna 7

- dom —ul. Gwarna 7a

- dom —ul. Gwarna 8

-dom —ul. Gwarna 9

- dom —ul. Gwarna 10

- dom —ul. Gwarna 11.

- oficyna — ul. Gwarna 13

- Hotel Residenz — ul. Sw. Marcin 74

- Hotel Continental — ul. Sw. Marcin 67

Ponadto w projekcie zagospodarowania terenu wskazano, ze zgodnie z pismem Miejskiego
Konserwatora Zabytkéw nr MKZ-XI11.4125.210.2021 z dnia 08.11.2021 r. stanowigcym zatgcznik do
projektu budowlanego, na terenie planowanej inwestycji oraz w jej bezposrednim sasiedztwie
zlokalizowane sg stanowiska archeologiczne ujete w ewidencji zabytkéw pod numerami: AZP 52-27/53,
AZP — 52-27/13, AZP — 52-27/132, AZP-52-27/174. Stanowiska archeologiczne stanowig terenowe
pozostatosci pradziejowego i historycznego osadnictwa co kwalifikuje je jako zabytek archeologiczny
podlegajgce ochronie i opiece bez wzgledu na stan zachowania (art. 6, ust. 1, pkt. 3a, art. 22 ust. 2
ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami (Dz.U. 2020 poz. 282 z pdzn.
zm.)), podczas inwestycji nalezy prowadzi¢ badania archeologiczne.

Inwestor winien zleci¢ badania archeologiczne archeologowi Iub uprawnionej jednostce
archeologicznej, - wspdlnie z nig ztozy¢ do Miejskiego Konserwatora Zabytkéw w Poznaniu wniosek o
wydanie pozwolenia na prowadzenie w/w badan,/- na podstawie ztozonego wniosku Powiatowy
Konserwator Zabytkéw w Poznaniu wyda stosowne pozwolenie zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt.5 ustawy z
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Warunki wynikajgce z potrzeb obronnosci panstwa - Planowana inwestycja nie koliduje z celami
obronnosci i bezpieczeAstwa panstwa, zgodnie z opinia Wojewddzkiego Sztabu Wojskowego
w Poznaniu nr 3712/20 z dnia z dnia 09.09.2020 r.

IV. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych intereséw osob trzecich

1.

3.1

3.2

Niniejsza decyzja stanowi podstawe do dokonania wpisow w ksiedze wieczystej i w katastrze
nieruchomosci.

Nieruchomosci lub ich czesci, o ktérych mowa w pkt VI.1. i pkt VI.2. niniejszej decyzji, stajg sie z mocy
prawa witasnoscig Miasta Poznania, z dniem, w ktérym niniejsza decyzja stata sie ostateczna.

Za nieruchomosci, ktére z mocy prawa stang sie wtasnoscig Miasta Poznania przystuguje odszkodowanie
ustalone w odrebnej decyzji przez Staroste Poznanskiego, w terminie 60 dni od dnia nadania decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnosci

.Na wniosek osoby uprawnionej do otrzymania odszkodowania, za nieruchomosci, o ktérych mowa w

pkt 3 wyptaca sie zaliczke w wysokosci 70% odszkodowania ustalonego przez organ pierwszej instanc;ji
w decyzji ustalajgcej wysokosé odszkodowania, z nadanym rygorem natychmiastowej wykonalnosci.
Wyptata zaliczki nastepuje jednorazowo w terminie 30 dni od dnia ztozenia wniosku.

.Osoba, ktérej wyptacono zaliczke, lub jej spadkobiercy sg obowigzani do zwrotu zaliczki po jej

waloryzacji na dzien zwrotu, jezeli decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej zostata
zmieniona, uchylona w catosci lub w czesci dotyczacej tej osoby, lub stwierdzono jej niewaznosc.
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10.

11.

Wysokos¢ odszkodowania, ustala sie wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania niniejszej decyzji oraz
wedtug jej wartosci z dnia, w ktérym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Jezeli na nieruchomosci lub prawie uzytkowania wieczystego tej nieruchomosci zostaty ustanowione
ograniczone prawa rzeczowe z dniem, w ktérym niniejsza decyzja stata sie ostateczna, prawa te
WYgasaja.

Jezeli przeznaczona na pasy drogowe nieruchomos$¢ gruntowa stanowigca wiasnos¢ Skarbu Parstwa
albo jednostki samorzadu terytorialnego zostata oddana w uzytkowanie wieczyste, uzytkowanie to
wygasa z dniem, w ktérym niniejsza decyzja stata sie ostateczna. Przepis stosuje sie odpowiednio do
uzytkowania wieczystego nabytego w sposéb inny niz w drodze umowy zawartej w formie aktu
notarialnego.

Odszkodowanie, za nieruchomosci przejete z mocy prawa niniejszg decyzjg, przystuguje
dotychczasowym wiascicielom nieruchomosci, uzytkownikom wieczystym nieruchomosci oraz osobom,
ktorym przystuguje do nieruchomosci ograniczone prawo rzeczowe.

Do ustalenia wysokosci i wyptacenia odszkodowania majg zastosowanie odpowiednio przepisy o
gospodarce nieruchomosciami, z zastrzezeniem art.18 Ustawy.

Nieruchomosci, ktére z mocy prawa stang sie wtasnoscig Miasta Poznania mogg by¢ uzytkowane
nieodptatnie przez dotychczasowych wtascicieli lub uzytkownikéw wieczystych do uptywu terminu, o
ktdrym mowa w pkt XVIII.

Jezeli przejeta z mocy prawa na rzecz Miasta Poznania jest cze$¢ nieruchomosci, a pozostata czes¢ nie
nadaje sie do prawidtowego wykorzystania na dotychczasowe cele, zarzadca drogi jest obowigzany do
nabycia tej czesci nieruchomosci, na wniosek jej wtasciciela lub uzytkownika wieczystego, w imieniu i na
rzecz Miasta Poznania.

Nalezy uwzgledni¢ wszelkie warunki i normy wynikajgce z obowigzujgcego prawa budowlanego, ze
szczegllnym uwzglednieniem art.5 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane (Dz.U. z 2021. poz.
2351 z pdin. zm.), w sposdb zapewniajgcy poszanowanie uzasadnionych interesdw osdb trzecich, w tym
poprzez:

- zapewnienie dostepu do drogi publicznej,

- zapewnienie doptywu $wiatfa dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi,

- zapewnienie mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej, cieplnej oraz ze srodkéw
tacznosci,

- ochrone przed ucigzliwosciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zaktécenia elektryczne i
promieniowanie,

- ochrone przed zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby,

- zachowanie bezpieczenstwa ludzi i mienia.

V. Zatwierdzenie podziatu nieruchomosci

1. Zatwierdzam podziat nieruchomosci przedstawionych w ponizszej Tabeli nr 4, zgodnie z mapami
z projektem podziatu nieruchomosci wykonanymi przez geodete uprawnionego Andrzeja Olejniczaka,
przyjetymi przez Prezydenta Miasta Poznania do zasobu powiatowego dnia  05.11.2020 r.
i zaewidencjonowanymi pod nr F.3064.2020.5014.

2. Mapy z projektami podziatu nieruchomosci sporzgdzone na dwdch arkuszach, stanowig zatacznik nr 2
do niniejszej decyzji.

3. W Tabeli nr 4 oznaczono nieruchomosci wydzielone liniami rozgraniczajgcymi teren, ustalonymi
niniejszg decyzja, ktére przeznaczone sg do zajecia pod realizacje inwestycji na rzecz Miasta Poznania.

Arkusz Stan Stan po podziale Oznaczenie ksiegi

dotychczasowy wieczystej
Numer dziatki Numer dziatki zajetej Numer dziatki stanowigcej
pod realizacje wtasnos¢ dotychczasowego
inwestycji wtasciciela
Miasto Poznan
Jednostka ewidencyjna: 306401_1, m. Poznan
Obreb: 0051, Poznan
25 20/1 20/5 20/6 I
25 20/3 (MP) 20/8 20/7 I
Tabelanr4
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VI. Ustalam nieruchomosci lub ich czesci, wedtug katastru nieruchomosci, ktére stajg sie z mocy prawa
wtasnoscig Miasta Poznania.

1. Ustalam, ze czesci nieruchomosci powstate wskutek podziatu nieruchomosci, oznaczone w kolumnie
»Numer dziatki zajetej pod realizacje inwestycji” w Tabeli nr 4 zawartej w pkt V niniejszej decyzji, staja
sie z mocy prawa wtasnoscig Miasta Poznania, z dniem w ktérym niniejsza decyzja stanie sie ostateczna,
z zastrzezeniem nieruchomosci stanowiacych juz wiasnos¢ Miasta Poznania oznaczonych symbolem
»(MP)”, w kolumnie numer dziatki w Tabeli nr 4.

2. Ustalam, ze nieruchomosci objete liniami rozgraniczajgcymi teren, w liniach rozgraniczajgcych pasa
drogowego, wymienione w Tabeli nr 5 w catosci stajg sie z mocy prawa wtasnoscig Miasta Poznania z
dniem, w ktdrym niniejsza decyzja stanie sie ostateczna.

Arkusz ‘ Numer dziatki ‘ Oznaczenie ksiegi wieczystej
Miasto Poznan
Jednostka ewidencyjna: 306401_1, M. Poznan
Obreb: 0051, Poznan

20 18/3 I
Tabelanr5

VII. Zatwierdzenie projektu budowlanego

1. Zatwierdzam projekt budowlany pn. ,Rozbudowa ulicy 27 grudnia oraz przebudowa ulicy: Gwarnej i
Kantaka w ramach zadania pn. ,, Program Centrum — Etap | — Przebudowa Tras Tramwajowych wraz z
uspokojeniem ruchu samochodowego w ulicach: Sw. Marcin, Fredry, MielzyAskiego, 27 Grudnia, PI.
Wolnosci, Towarowa”

stanowigcy zatgcznik nr 3 do niniejszej decyzji.

Zatwierdzony projekt budowlany obejmuje nastepujace czesci:

Toml

Projekt zagospodarowania terenu

Projekt torowy

Projekt trakcji tramwajowej

Toml i

Projekt trakcji tramwajowej obejmujgcy napowietrzng tramwajowg siec trakcyjna, kable trakcyjne,
magistrale orurowania dla ukfadu elektroenergetyki trakcyjnej oraz automatyke zwrotnic tramwajowych
Projekt oswietlenia ulicznego

Zatozenia architektoniczne — projekt matej architektury i nawierzchni

Projekt zieleni

Projekt przebudowy sieci elektroenergetyczne;j

Tom Il

Projekt przebudowy sieci gazowej

Projekt przebudowy kanalizacji sanitarnej, deszczowej, ogdlnosptawnej oraz odwodnienie ulic i torowiska
Projekt sieci telekomunikacyjnej i informatycznej

Projekt zasilania matej architektury w energie elektryczng, tablice informacji pasazerskiej, biletomaty,
osSwietlenie przystankow tramwajowych i reklam — tylko zasilanie

Przebudowa sieci urzadzen i urzadzen Systemow Bezpieczenstwa i Porzgdku Publicznego oraz monitoringu
Tom IV

Projekt przebudowy sieci wodociggowej

Karty materiatowe

Projekt cieptociggu

Projekt rozbidrki zadaszenia nad chodnikiem dla budynkéw numer 6,8 oraz 10 przy ulicy Gwarnej w
Poznaniu

Projekt rozbidrki czes¢ podziemnej budynku Okraglak.

opracowany przez:
— mgr inz. Grzegorza Tracza posiadajgcego uprawnienia budowlane nr ewid. 17/ZPOIA/OKK/2009 w
specjalnosci architektonicznej do projektowania bez ograniczen, cztonka ZOIIB nr ZP-0626;
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— mgr inz. Filipa Kruszewskiego posiadajgcego uprawnienia budowlane nr ewid. WKP/0352/PO0OD/18 do
projektowania bez ograniczen w specjalnosci inzynieryjnej drogowej, cztonka WOIIB nr WKP/BD/0183/19;
—mgr inz. Tomasza Wilka posiadajgcego uprawnienia budowlane nr ewid. WKP/0119/POOD/18 do
projektowania bez ograniczen w specjalnosci inzynieryjnej drogowej, cztonka WOIIB nr WKP/BD/0289/18;
— inz. Marka Kruszewskiego posiadajgcego uprawnienia budowlane nr ewid. 151/84/Pw do projektowania
w specjalnosci konstrukcyjno — inzynieryjnej w zakresie drég, lotniskowych, drég startowych oraz
manipulacyjnych, cztonka WOIIB nr WKP/BD/2500/01;

- inz. Jana Waliszewskiego posiadajgcg uprawnienia budowlane nr 183/83/Pw do wykonywania
samodzielnej funkcji projektanta w specjalnosci instalacyjno — inzynieryjnej w zakresie instalacji
elektrycznych, cztonka WOIIB nr WKP/IE/5389/01;

- mgr inz. Marie tuczak posiadajgcg uprawnienia budowlane nr 314/PW/91 do wykonywania samodzielnej
funkcji projektanta w specjalnosci instalacyjno —inzynieryjnej w zakresie sieci i instalacji elektrycznych,
cztonka WOIIB nr WKP/IE/2921/01;

— mgr inz. Tomasza Bartkowiaka posiadajgcego uprawnienia budowlane nr ewid. WKP/0115/PWQS/06 do
projektowania bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzagdzen cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych, cztonka WOIIB nr WKP/0115/PWQS/06;

— mgr inz. Pawta Lewandowskiego posiadajgcego uprawnienia budowlane w telekomunikacji nr ewid.
DTT-TU/02338/02/U do projektowania bez ograniczen w specjalnosciach instalacyjnych w telekomunikacji
przewodowej wraz z infrastrukturg towarzyszacg, cztonka WOIIB nr WKP/BT/0306/05;

-mgr inz. Piotra Mazurkiewicza posiadajgcego uprawnienia budowlane nr WKP/0150/PO0S/10 do
projektowania bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych, cztonka WOIIB nr WKP/1S/0372/10.

-mgr inz. Romualda Sztukiewicza posiadajgcego uprawnienia budowlane nr WKP/0165/PWQ0S/16 do
projektowania bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych, cztonka WOIIB nr WKP/1S/0312/16

-mgr inz. Damiana Franczaka posiadajgcego uprawnienia budowlane nr WKP/0210/ZO0K/06 do
projektowania w zakresie ograniczonym w specjalnosci konstrukcyjno - budowlanej, cztonka WOIIB nr
WKP/BO/0083/07

-mgr inz. Jana Drzewieckiego posiadajgcego uprawnienia budowlane nr 83/PW/94 do projektowania bez
ograniczen w specjalnosci konstrukcyjno — budowlanej w zakresie konstrukcji budowlanych, cztonka WOIIB
nr WKP/BO/0846/01

2. Ustalam obowigzek zachowania warunkéw i wymagan okreslonych w postanowieniu Starosty
Poznanskiego z dnia 09.03.2022 r., znak:WD.6740.2.2022.ST udzielajgcym zgody na odstepstwo od
przepisow § 14 ust. 1 pkt 2, § 49 ust. 2, § 51 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki
Morskiej z dnia 02 marca 1999r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi
publiczne i ich usytuowanie (Dz.U. z 2016r. poz. 124), zwanego dalej ,Rozporzadzeniem WT”, pod
warunkiem zobowigzania do wykonania oznakowania pionowego i poziomego spetniajgcego warunki
okreslone w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003r. w sprawie szczegétowych
warunkéw technicznych dla znakdéw i sygnatdw drogowych oraz urzadzen bezpieczeristwa ruchu
drogowego i warunkéw ich umieszczania na drogach (Dz.U. z 2019r. Poz. 2311) na podstawie
zatwierdzonego projektu organizacji ruchu sporzadzonego zgodnie z wymaganiami rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrze$nia 2003r. w sprawie szczegétowych warunkéw zarzadzania
ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzgdzeniem (Dz.U. z 2017r. poz. 784)..

VIIl. Okreslenie szczegélnych warunkéw zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét

budowlanych

1. Budowe nalezy prowadzi¢ zgodnie z warunkami okreslonymi w niniejszej decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej, zatwierdzonym projektem budowlanym oraz obowigzujgcymi
przepisami, w sposéb nie zagrazajacy bezpieczenstwu ludzi i mienia, zapewni¢ dojscie i dojazd do
dziatek, budynkdéw i urzgdzen z nimi zwigzanych w trakcie wykonywania robét.

2. Przed przystgpieniem oraz w trakcie wykonywania roboét nalezy przestrzegad i spetnia¢ warunki zawarte
w opiniach, uzgodnieniach i decyzjach organdw i instytucji opiniujgcych i uzgadniajgcych projekt
budowlany.

3. Istotne odstgpienie od zatwierdzonego projektu budowlanego lub innych warunkéw decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej jest dopuszczalne jedynie po uzyskaniu decyzji o zmianie
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej.

7/22



10.

11.

12.

Geodezyjne wyznaczenie obiektu oraz wykonanie inwentaryzacji powykonawczej nalezy powierzyé
uprawnionemu geodecie.

Elementy obiektéw budowlanych ulegajace zakryciu, podlegajg inwentaryzacji przed ich zakryciem.
Zarzadca drogi zobowigzany jest wystgpic¢ o wydanie dziennika budowy do organu, ktéry wydat decyzje
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j.

Kierownik budowy jest zobowigzany prowadzi¢ dziennik budowy zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 6 wrzesnia 2021 r. w sprawie sposobu prowadzenia dziennikéw
budowy, montazu i rozbiérki (Dz. U. 2021r. poz. 1686) oraz sporzadzi¢ lub zapewni¢ sporzadzenie przed
rozpoczeciem budowy planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, uwzgledniajgc specyfike obiektu
budowlanego i warunki prowadzenia robdt, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia
23 czerwca 2003r. w sprawie informacji dotyczacej bezpieczeristwa i ochrony zdrowia i planu ochrony
zdrowia (Dz.U. z 2003r. Nr 120, p0z.1126).

Zarzadca drogi jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robét budowlanych,
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego dla powiatu poznanskiego oraz projektanta
sprawujgcego nadzér nad zgodnoscig realizacji budowy z projektem, dotgczajac na pismie:

- Oswiadczenie kierownika budowy (robdt) stwierdzajgce sporzadzenie planu bezpieczenstwa i ochrony
zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania budowg (robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie,
o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane (Dz.U. z 2020r. poz.1333
z pdin. zm.) — zwanej dalej ,,ustawg Prawo budowlane”;

- w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — oswiadczenie inspektora nadzoru
inwestorskiego stwierdzajgce przyjecie obowigzku petnienia nadzoru inwestorskiego nad danymi
robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo
budowlane;

- Informacje zawierajacg dane zamieszczone w ogtoszeniu, o ktdrym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2 ustawy
Prawo budowlane

Zgodnie z art.32 ust. 1 Ustawy, do oddawania do uzytkowania drogi stosuje sie przepisy ustawy Prawo
budowlane.

Zarzadca drogi moze przystgpi¢ do uzytkowania obiektdw bedacych przedmiotem decyzji przed
wykonaniem wszystkich robdt budowlanych pod warunkiem uzyskania pozwolenia na uzytkowanie
wydanego przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego dla powiatu poznanskiego,

W przypadku gdy uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie nie jest wymagane, do uzytkowania obiektu
mozna przystgpi¢ po uptywie 14 dni od dnia doreczenia do Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego dla powiatu poznanskiego zawiadomienia zarzadcy drogi o zakonczeniu budowy, jezeli
organ w tym terminie nie wniesie sprzeciwu w drodze decyzji.

Przed wydaniem pozwolenia na uzytkowanie obiektu, o ktérym mowa w art. 55  ust.
1 ustawy Prawo budowlane, Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego dla powiatu poznanskiego,
przeprowadzi obowigzkowg kontrole budowy, zgodnie z art. 59a ustawy - Prawo budowlane. Wniosek
o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie wtasciwego organu do przeprowadzenia
obowigzkowej kontroli.

IX. Okreslam obowigzek budowy i okres uzytkowania tymczasowych obiektéw budowlanych

1.
2.

Nie ustalam obowigzku budowy tymczasowych obiektéw budowlanych.

Ustalam, ze tymczasowe obiekty budowlane moga by¢ uzytkowane nie pdzZniej niz do dnia ztozenia
zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwolenia na
uzytkowanie.

X. Okreslam obowiazek i terminy rozbiorki istniejacych obiektéw budowlanych nieprzewidzianych do
dalszego uzytkowania oraz tymczasowych obiektow budowlanych.

1.

Ustalam, ze istniejgce obiekty budowlane nieprzewidziane do dalszego uzytkowania, zlokalizowane w
liniach rozgraniczajgcych, o ktdrych mowa w pkt Il. decyzji, nalezy rozebrac nie pdzniej niz do dnia
ztozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku o udzielenie
pozwolenia na uzytkowanie.

Ustalam, Zze tymczasowe obiekty budowlane nalezy rozebra¢ nie pdiniej niz do dnia ztozenia
zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwolenia na
uzytkowanie.

8/22



3. Ustalam obowigzek rozbiérki istniejgcych obiektéw budowlanych na nieruchomosciach lub ich
czesciach przedstawionych w Tabeli nr 6 oraz wskazanych na mapach stanowigcych zatgcznik nr 1 (linia
przerywana koloru brgzowego).

Numer dziatki Rodzaj obiektu budowlanego Oznaczenie ksiegi wieczystej
Arkusz (nr dziatki po podlegajacego rozbidrce
podziale)

Miasto Poznan
Jednostka ewidencyjna: 306401_1, M. Poznan
Obreb: 0051, Poznan
Rozbidrka elementdw budynku nie
przewidzianych do dalszego
uzytkowania (zadaszenie, witryny
urzadzenia z nimi zwigzane)
Rozbidrka elementdw budynku nie
przewidzianych do dalszego
uzytkowania (zadaszenie, witryny
urzadzenia z nimi zwigzane)
Rozbidrka elementdw budynku nie
przewidzianych do dalszego
uzytkowania (zadaszenie, witryny
urzadzenia z nimi zwigzane)

25 22

25 24

25 25

Tabelanr6

4. Zezwalam na wykonanie rozbiérki w zakresie okreslonym w punkcie X. niniejszej decyzji.
5. Ograniczam sposéb korzystania z nieruchomosci w tabeli 6 poprzez udzielenie zezwolenia na
wykonanie rozbidrki, jednak nie dtuzej niz wskazano w pkt X.2.

XI. Okreslam szczegétowe wymagania dotyczacych nadzoru na budowie

Ustalam obowigzek zapewnienia nadzoru inwestorskiego w specjalnosciach odpowiednich dla obiektu
budowlanego, o ktérym mowa w §2 ust.1 pkt 4, pkt 15 Rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19
listopada 2001r. w sprawie rodzajéw obiektdw budowlanych, przy ktdrych realizacji jest wymagane
ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz.U. z 2001r. Nr 138, poz.1554).

Xil. Okre$lam obowigzek budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia

1. Ustalam obowigzek budowy Ilub przebudowy sieci uzbrojenia terenu na nieruchomosciach
przedstawionych w ponizszej Tabeli nr 7, w zakresie oznaczonym linig przerywana koloru granatowego
w zatgczniku nr 1 do niniejszej decyzji, zgodnie z projektem budowlanym zatwierdzonym niniejsza
decyzja.

Numer dziatki
Arkusz | (nr dziatki po Rodzaj sieci uzbrojenia terenu
podziale)

Oznaczenie ksiegi
wieczystej

Miasto Poznan
Jednostka ewidencyjna: 306401_1, M. Poznan
Obreb: 0051, Poznan
Demontaz podwieszenia trakcji wraz z budowa szafy
21 11 branzy trakcyjnej, przebudowa ztgcza kablowego nn,
przebudowa linii kablowej nn
Demontaz, przebudowa oraz montaz elementéw sieci

21 12 o . .
trakcyjnej, przebudowa przytgcza kanalizacyjnego
21 13 Budowa elementow sieci trakcyjnej
20 28/4 (MP) Budowa kabli oswietleniowych
25 7 Demontaz podwieszenia trakcji
Demontaz oraz przebudowa elementoéw sieci
25 8 trakcyjnej, demontaz elementow sieci oswietlenia

ulicznego, przebudowa przytgcza kanalizacyjnego
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25

10

Demontaz podwieszenia trakcji, przebudowa sieci
teletechnicznej, przebudowa linii kablowej nn

25

11/2

Demontaz elementow sieci oswietlenia ulicznego,
montaz oswietlenia, przewodu zasilajgcego, szafki
rozdzielczej, budowa kanalizacji teletechnicznej,
remont przytacza kanalizacyjnego, przebudowa
elementdw sieci trakcyjnej

25

13/2

Demontaz podwieszenia trakcji, montaz oswietlenia,
przewodu zasilajgcego, szafki rozdzielczej, budowa
kanalizacji teletechnicznej, remont szafy kablowej

telekomunikacyjnej, przebudowa przytgcza
wodociggowego wraz z demontazem i montazem
wodomierza, przebudowa elementdéw sieci trakcyjnej

25

15/1

Demontaz elementdw sieci oswietlenia ulicznego,
przebudowa linii kablowej SN, przebudowa przytacza
wodociggowego wraz z demontazem i montazem
wodomierza, remont przytgcza kanalizacyjnego,
przebudowa elementdw sieci trakcyjnej

25

16/2

Montaz oswietlenia, przewodu zasilajgcego, szafki
rozdzielczej, budowa kanalizacji technicznej,
przebudowa przytgcza wodociggowego, przebudowa
elementdéw sieci trakcyjnej

25

18

Demontaz i przebudowa elementéw sieci trakcyjnej,
remont przytgcza kanalizacyjnego, przebudowa
przytacza wodociggowego, demontaz elementdw sieci
osSwietlenia ulicznego

25

19

Demontaz podwieszenia trakcji, remont przytacza
kanalizacyjnego, przebudowa przytacza
wodociggowego, przebudowa elementdw sieci
trakcyjnej

25

20/4 (MP)

Budowa kabli oswietleniowych, przebudowa sieci
trakcyjnej, demontaz sieci gazowej, budowa
elementdéw uktadu nawadniania zieleni

25

47/2

Przebudowa ztgcza kablowego nn, przebudowa linii

kablowej nn, wtgczenie proj. przytacza gazu do istn.

Szafki elewacji, demontaz drugiej nieczynnej szafki
gazowej na elewac;ji budynku

25

43

Demontaz podwieszenia trakcji, przebudowa zfacza
kablowego nn, przebudowa linii kablowej nn,
demontaz elementdw sieci oswietlenia ulicznego,
przebudowa przytacza wodociggowego, wtaczenie
proj. przytacza gazu do istn. szafki na elewacji, remont
szafki gazowej

25

44/1

Przebudowa ztgcza kablowego nn, przebudowa linii
kablowej nn, demontaz elementdw sieci oswietlenia
ulicznego, przebudowa przytgcza wodociggowego,
remont przytgcza kanalizacyjnego, wtaczenie proj.
przytacza gazu do istn. szafki na elewacji

25

45/1

demontaz elementdw sieci oSwietlenia ulicznego,
remont przytgcza kanalizacyjnego, przebudowa
przytgcza wodociggowego

25

46/1

Przebudowa ztgcza kablowego nn, przebudowa linii
kablowej nn, demontaz elementdw sieci oswietlenia
ulicznego, remont przytacza kanalizacyjnego,

przebudowa przytgcza kanalizacyjnego, wtgczenie proj.

przytacza gazu do istn. szafki na elewacji
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Przebudowa sieci elektroenergetycznej SN, remont
przytgcza kanalizacyjnego
Przebudowa sieci elektroenergetycznej SN, remont
przytaczy kanalizacyjnych (2 szt.)
Przebudowa przytgczy wodociggowych (2 szt.), remont
przytaczy kanalizacyjnych (2 szt.), wtgczenie proj.
25 36/2 (MP) przytgcza gazu do istn. szafki na elewacji, remont szafki
gazowej, demontaz drugiej, nieczynnej szafki gazowej
na elewacji budynku
Remont przytacza kanalizacyjnego, przebudowa
przytacza wodociggowego, wigczenie proj. przytgcza
gazu do istn. szafki na elewacji, demontaz drugiej,
nieczynnej szafki gazowej na elewacji budynku
Przebudowa linii kablowych nn, przebudowa przytacza
wodociggowego
Demontaz podwieszenia trakcji, przebudowa przyfacza
25 33 wodociggowego, wigczenie proj. przytacza gazu do
istn. szafki na elewacji
25 32 Przebudowa sieci elektroenergetycznej nn i SN
Przebudowa przytgczy wodociggowych (2 szt.),
25 29 wiaczenie proj. przytgcza gazu do istn. szafki na
elewacji
Przebudowa ztgcza kablowego, przebudowa linii
kablowej nn, demontaz elementdw sieci oswietlenia
ulicznego, przebudowa przytgcza wodociggowego,
przebudowa przytgcza kanalizacyjnego
Demontaz i przebudowa elementéw sieci trakcyjnej,
przebudowa ztgcza kablowego nn, przebudowa linii
kablowej nn, demontaz elementdw sieci oswietlenia
ulicznego, montaz oswietlenia ulicznego, remont
przytacza kanalizacyjnego, przebudowa przytacza
wodociggowego
przebudowa elementdw sieci trakcyjnej, przebudowa
ztacza kablowego nn, przebudowa linii kablowej nn,
montaz oswietlenia, remont przytgcza kanalizacyjnego,
przebudowa przytacza wodociggowego
przebudowa elementdw sieci trakcyjnej, montaz
25 25 oswietlenia, remont przytgcza kanalizacyjnego,
przebudowa przytacza wodociggowego
25 26/2 Przebudowa sieci elektroenergetycznej SN
42 5 Demontaz elementow siec trakcyjnej
42 9 Demontaz elementow siec trakcyjnej
Tabelanr?7

25 55/3 (MP)

25 39

25 35

25 34

25 23

25 22

25 24

2. Zezwalam na wykonanie obowigzku budowy/przebudowy sieci uzbrojenia terenu w zakresie
okreslonym w punkcie XIl.1 niniejszej decyzji.
3. Ograniczam sposdb korzystania z nieruchomosci poprzez udzielenie zezwolenia, na ich budowe,
przebudowe, rozbidrke, stosujgc odpowiednio przepisy art. 124 ust. 4-7 oraz art. 124a Ustawy z dnia
21 sierpnia 1997r. o gospodarce nieruchomosciami, na czas realizacji ww. rozbidrek,
buddéw/przebuddw, jednak nie dtuzej niz do dnia ztozenia zawiadomienia o zakoriczeniu budowy
obiektu budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie inwestycji.
3.1.Kazdoczesnemu gestorowi sieci, o ktérych mowa w pkt XIl.1 decyzji, udzielam zezwolenia na
wykonanie czynnosci zwigzanych z konserwacjg oraz usuwaniem awarii tych sieci uzbrojenia.
Jednoczesnie wskazuje, ze:
- Na zarzadcy drogi cigzy obowigzek przywrdcenia nieruchomosci do stanu poprzedniego niezwtocznie
po dokonaniu obowigzkéw okreslonych w pkt. XII.
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- Jezeli przywrécenie nieruchomosci do stanu poprzedniego jest niemozliwe albo powoduje nadmierne
trudnosci lub koszty, przystuguje odszkodowanie, na zasadach i w trybie okreslonym w ustawie z dnia
21 sierpnia 1997r. o gospodarce nieruchomosciami Rozdziat 5: Odszkodowania za wywtaszczone
nieruchomosci.

- Jezeli dokonane roboty budowlane uniemozliwiajg wtascicielowi albo uzytkownikowi wieczystemu
dalsze prawidtowe korzystanie z nieruchomosci w sposdb dotychczasowy albo sposdb zgodny z jej
dotychczasowym przeznaczeniem, witasciciel lub uzytkownik wieczysty moze zadac, aby zarzadcy drogi
nabyt, w drodze umowy, wtasno$¢ albo uzytkowanie wieczyste nieruchomosci.

- Wiasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci jest obowigzany udostepni¢ nieruchomosé
w celu wykonania robdt budowlanych zwigzanych z budowa, przebudowg, rozbiérka a takze czynnosci
zwigzanych z konserwacjg oraz usuwaniem awarii przebudowanych sieci uzbrojenia terenu. Obowigzek
udostepnienia nieruchomosci podlega egzekucji administracyjnej.

- Ostateczna decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe
do odpowiedniego wpisu w ksiedze wieczystej.

XIil. Okreslam obowigzek budowy lub przebudowy innych drég publicznych
1. Ustalam obowigzek przebudowy innych drég publicznych na nieruchomosciach przedstawionych w
ponizszej Tabeli nr 8, w zakresie oznaczonym linig przerywang koloru bfekitnego w zataczniku nr 1 do
niniejszej decyzji, zgodnie z projektem budowlanym zatwierdzonym niniejszg decyzja.
Arkusz Numer dziatki Kategoria drogi Oznaczenie ksiegi wieczystej
(nr dziatki po
podziale)

Miasto Poznan
Jednostka ewidencyjna: 306401_1, M. Poznan
Obreb: 0051, Poznan

51 »3 Ullca! Fredry — droga
powiatowa nr 5793P
20 ) Ulica Mielzynskiego — droga
gminna nr 877781P
24 73 Ullca! Swiety Marcin — droga
powiatowa nr 5798P
Tabela nr 8

2. Zezwalam na wykonanie przebudowy innych drég publicznych w zakresie okreslonym w punkcie Xl
niniejszej decyzji.

3. Ograniczam sposéb korzystania z nieruchomosci poprzez udzielenie zezwolenia na przebudowe innej
drogi publicznej, o ktérej mowa w punkcie Xlll decyzji, na czas realizacji przebudowy innej drogi
publicznej, jednak nie dtuzej niz do dnia ztozenia zawiadomienia o zakorczeniu budowy obiektu
budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie catosci inwestycji, z zastrzezeniem
nieruchomosci stanowigcych juz wiasnos¢ Miasta Poznania (oznaczonych w tabeli symbolem ,,(MP)”,

XIV. Okreslam obowigzek budowy lub przebudowy urzadzen wodnych lub urzadzen melioracji wodnych
szczegotowych
1. Nie dotyczy

XV. Okreslam obowigzek przebudowy zjazdéw
1. Ustalam obowigzek przebudowy zjazdéw na nieruchomosciach przedstawionych w ponizszej Tabeli
nr 9, w zakresie oznaczonym linig przerywang koloru fioletowego w zatgczniku nr 1 do niniejszej
decyzji, zgodnie z projektem budowlanym zatwierdzonym niniejszg decyzj3.

Arkusz Numer dziatki Oznaczenie ksiegi wieczystej
(nr dziatki po
podziale)

Miasto Poznan
Jednostka ewidencyjna: 306401_1, M. Poznan
Obreb: 0051, Poznan

21 12 | ]
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21 13 ]
25 16/2 ]
25 15/1 ]
25 13/2 ]
25 11/2 ]
25 26/2 ]
25 25 ]
25 24 ]
25 22 ]
25 34 ]
25 36/2 ]
25 47/2 ]
25 10 ]
25 39 ]
25 55/3 ]
42 5 ]
42 9 ]
Tabelanr9

2. Zezwalam na wykonanie obowigzku przebudowy zjazdéw w zakresie okreslonym w punkcie XV.1
niniejszej decyzji.

3. Ograniczam sposdb korzystania z nieruchomosci poprzez udzielenie zezwolenia na przebudowe
zjazdéw na nieruchomosciach, o ktérych mowa w punkcie XV decyzji, z zastrzezeniem nieruchomosci
stanowigcych juz wtasnos$é¢ Miasta Poznania (oznaczonych w tabeli symbolem ,,(MP)”. Jednoczesnie
wskazuje, ze wiasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci jest obowigzany udostepnic
nieruchomosé¢ w celu wykonania robét budowlanych zwigzanych z przebudowg zjazdu, jednak nie
dtuzej niz do dnia ztozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku o
udzielenie pozwolenia na uzytkowanie catosci inwestycji. Obowigzek udostepnienia nieruchomosci
podlega egzekucji administracyjne;j.

XVI. Tereny waod ptynacych
1. Nie dotyczy

XVII. Tereny linii kolejowej
1. Nie dotyczy

XVIIl. Okreslenie terminu wydania nieruchomosci oraz nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci
1. Okreslam termin wydania nieruchomosci i oprdznienia lokali oraz innych pomieszczen na 120 dzier od

dnia, w ktérym niniejsza decyzja stata sie ostateczna.

2. Nadaje niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci. Wobec powyzszego, niniejsza decyzja:
- zobowigzuje do niezwtocznego wydania nieruchomosci;
- uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez wtasciwego zarzadce drogi;
- uprawnia do rozpoczecia robot budowlanych.
- uprawnia do wydania przez wtasciwy organ dziennika budowy.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art.11a ust.1 Ustawy, decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, na budowe
drogi gminnej lub powiatowej wydaje Starosta na wniosek wtasciwego zarzadcy drogi.

W dniu 19.07.2021 r. do Starosty Poznariskiego wptyneto postanowienie Wojewody Wielkopolskiego
z dnia 16.07.2021 r. wytaczajgce od zatatwienia sprawy Prezydenta Miasta Poznania wraz z wnioskiem
petnomocnika Pana Grzegorza Kaminskiego z dnia 24.05.2021 r., dziatajgcego z upowaznienia zarzadcy
drogi- Prezydenta Miasta Poznania, w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej polegajacej na rozbudowie ulicy 27 Grudnia oraz przebudowie ulic: Gwarnej i Kantaka w ramach
zadania pn. ,Program Centrum — Etap | — Przebudowa tras tramwajowych wraz z uspokojeniem ruchu
samochodowego w ulicach: Sw. Marcin, Fredry, Mielzyriskiego, 27 Grudnia, pl. Wolnosci, Towarowa”.
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Po sprawdzeniu ztozonego wniosku, stwierdzono, ze nie spetnia on wymagan formalno-prawnych
wynikajgcych z ustawy i pismem z dnia 06.08.2021 r. wezwano petnomocnika inwestora do uzupetnienia
whniosku o brakujgce dokumenty.

W odpowiedzi pismem z dnia 06.09.2021 r. (data wptywu) i pismem z dnia 21.09.2021 r. (data
wptywu) poinformowano o uzupetnieniu brakéw.

Po sprawdzeniu uzupetnionego wniosku, stwierdzono, ze spetnia wszystkie wymagania formalno-
prawne wynikajgce z ustawy.

Do wniosku zaftgczono m.in. wymagane Ustawa:

1. Opinie dotyczace realizacji planowanej drogi:

- Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego — pozytywna opinia w postanowieniu nr 156/20 z dnia -
02.09.2020 r. znak: DI-1V.8012.156.2020 — bez uwag

- Prezydenta Miasta Poznania, pozytywna opinia z dnia 14.09.2020 r., pismo:UA-IV.6724.1521.2020—-

- Miejskiego Konserwatora Zabytkdw — opinia z dnia 08.12.2020 r. znak: MKZ.1X.4125.3.206.2020. bez
uwag. W zwigzku z powyzszym w punkcie Ill.2 decyzji ustalono/ nie ustalono warunkéw wynikajgcych
z potrzeb, ochrony zabytkéw i débr kultury wspoétczesnej.

- Wojewddzkiego Sztabu Wojskowego w Poznaniu — opinia pozytywna z dnia 09.09.2020 r. nr 3712/20
bez uwag. W zwigzku z powyzszym w punkcie Ill.3 decyzji nie ustalono warunkéw wynikajgcych z
potrzeb obronnosci paristwa.

- Pismo Dyrektora Okregowego Urzedu Godrniczego w Poznaniu z dnia 01.09.2020, znak:
P0Z.5210.191.2020.KP dot. braku koniecznosci uzyskania opinii.

2. Cztery egzemplarze projektu budowlanego wraz z zaswiadczeniem, o ktdrym mowa w art.12 ust.7 ustawy

z dnia 07 lipca 1994r. — Prawo budowlane, aktualnym na dzier opracowania projektu.

3. Mape w skali 1:500 przedstawiajgca proponowany przebieg drogi, z zaznaczeniem terenu niezbednego
dla obiektéw budowlanych, oraz istniejgce uzbrojenie terenu.

4. Analize powigzania drogi z innymi drogami publicznymi.

5. Okreslenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu.

6. Mapy zawierajace projekty podziatu nieruchomosci, sporzgdzone zgodnie z odrebnymi przepisami.

7. Ostateczng decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, znak:WOO-
11.420.227.2018.AB.24 z dnia 03.09.2019 r. o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsiewziecia

8. Oswiadczenie o posiadanym prawie dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane.

9. Postanowienie Starosty Poznanskiego z dnia 09.03.2022r., znak:WD.6740.2.2022.ST udzielajgce zgody na
odstepstwo od przepiséw rozporzgdzenia WT.

W przedmiotowe] sprawie stwierdzono brak obowigzku dotgczenia dokumentéw wynikajacych z: art.
11d ust. 1 pkt 7ai 7b, pkt 8 lit. a, b, d, e, g, ga, ustawy.

Stronami niniejszego postepowania sg wiasciciele i uzytkownicy wieczysci nieruchomosci, a takze
osoby fizyczne i osoby prawne posiadajgce ograniczone prawa rzeczowe oraz inne prawa do nieruchomosci
objetych niniejsza decyzjg oraz inne osoby, ktérych interesu prawnego lub obowigzku dotyczy
postepowanie.

O wszczeciu postepowania administracyjnego zgodnie z art.11d ust.5 Ustawy zawiadomiono poprzez
obwieszczenia Starosty Poznanskiego z dnia 23.09.2021 r. umieszczone na tablicy ogtoszen w Starostwie
Powiatowym w Poznaniu w dniach od 27.09.2021 - 11.10.2021 r. w siedzibie Urzedu Miasta Poznania w
dniach od 27.09.2021r. do 12.10.2021 r. oraz umieszczone w urzedowych publikatorach
teleinformatycznych Biuletynie Informacji Publicznej tych urzedéw oraz opublikowane w prasie lokalnej
(,,Polska Gtos Wielkopolski”) w dniu 27.09.2021 r. Wystano takze zawiadomienie z dnia 23.09.2021 r. o
wszczeciu postepowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
whnioskodawcy, wtascicielom, uzytkownikom wieczystym nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie
przedmiotowej decyzji na adres wskazany w katastrze nieruchomosci sporzagdzony na dzien 10.06.2021 r.

Zgodnie z art. 11d ust. 6 Ustawy zawiadomienie zawierato: oznaczenie nieruchomosci lub ich czesci,
objetych wnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, wedtug katastru
nieruchomosci oraz informacje o terminie (do dnia 12.10.2021 r.) i miejscu, w ktérym strony mogg zapoznaé
sie z aktami sprawy.

W toku postepowania strony nie skorzystaty z przystugujgcych im praw.

Po przeanalizowaniu projektu budowlanego stanowigcego zatgcznik do wniosku, stwierdzono
nieprawidtowosci i postanowieniem z dnia 18.10.2021 r., zobowigzano petnomocnika do ich usuniecia,
wskazujgc termin uzupetnienia na 19.11.2021r.
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Na wniosek petnomocnika inwestora z dnia 19.11.2021 r. (data wptywu), postanowieniem z dnia
24.11.2021 r., przedtuzono termin uzupetnienia dokumentac;ji projektowej do dnia 18.01.2022r.

Na wniosek petnomocnika inwestora z dnia 17.01.2022 r. (data wptywu), postanowieniem z dnia
17.01.2022 r., przedtuzono termin uzupetnienia dokumentacji projektowej do dnia 18.03.2022r.

Pismem z dnia 17.03.2022 r., petnomocnik poinformowat o uzupetnieniu wszystkich brakéw w
projekcie budowlanym. Ponadto pismem z dnia 21.03.2022 r. petnomocnik inwestora ztozyt skorygowany
whniosek o wydanie decyzji w zakresie zmiany nazwy zadania oraz wytgczenia podziatu dziatki o nr ewid. 55/3.
W dniu 13 wrzes$nia 2019 r. weszto w zycie rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 1 sierpnia 2019 r.
zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi
publiczne i ich usytuowanie (Dz.U. z 2019 r. poz. 1643) - zwanego dalej rozporzqdzeniem zmieniajgcym WT.

Zgodnie z § 3 rozporzqdzenia zmieniajgcego WT do inwestycji drogowej, dla ktdrej przed dniem
wejscia w zycie rozporzgdzenia zmieniajgcego WT zostat ztozony wniosek o wydanie decyzji o pozwoleniu
na budowe lub decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, a takze odrebny wniosek o
zatwierdzenie projektu budowlanego, zostato dokonane zgtoszenie budowy lub wykonywania robédt
budowlanych w przypadku, gdy nie jest wymagana decyzja o pozwoleniu na budowe lub decyzja o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej; lub zgodnie z § 2 rozporzgdzenia zmieniajgcego WT do
inwestycji drogowej, dla ktdrej przed dniem wejscia w zycie niniejszego rozporzgdzenia zostato wszczete
postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na projekt, wykonawstwo lub projekt i wykonawstwo
- stosuje sie przepisy rozporzqdzenia w brzmieniu dotychczasowym, z wyjgtkiem § 3 pkt 3, § 5-8, § 8a ust.
2, § 9 ust. 1 pkt 34, ust. 2, ust. 3 pkt 1 i ust. 4, § 140 ust. 2 pkt 1 i 2 oraz ust. 7-9 rozporzqgdzenia, ktére
stosuje sie w brzmieniu nadanym rozporzgdzeniem zmieniajgcym WT. Majac powyzsze na uwadze nalezy
stwierdzié, iz przedmiotowy wniosek wptynat do Urzedu Miasta Poznania w dniu 24.05.2021 r., zgodnie z
wyjasnieniami wnioskodawcy postepowanie na udzielenie zamdwienia publicznego wszczeto przed dniem
wejscia w zycie ww. rozporzgdzenia i nie ma koniecznosci zachowania parametrow w ww. przepisach
zmienionych, a obowigzujace sg te w brzmieniu dotychczasowym.

Ze wzgledu na niezachowanie warunkow technicznych w projekcie budowlanym, przedtozono
postanowienie Starosty Poznanskiego z dnia 09.03.2022 r. udzielajace zgody na odstepstwo od przepiséw
Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz. U. z 2016 r. poz. 124)
zwanego dalej ,, rozporzadzeniem WT” w zakresie § 14 ust. 1 pkt 2, § 49 ust. 2, § 51 pkt 4.

Stwierdzono, ze w wyniku realizacji przedmiotowej inwestycji nie nastgpi naruszenie uzasadnionych
interesdw oséb trzecich, m.in. mozliwosci korzystania z urzadzen istniejgcej infrastruktury technicznej, a
takze ograniczenia dostepu do swiatta dziennego.

Ponadto nalezy zauwazy¢, ze w dniu 19 wrzesnia 2020r. weszta w zycie ustawa z dnia 13 lutego 2020r.
0 zmianie ustawy - Prawo budowlane oraz niektdrych innych ustaw (Dz.U. z 2020 poz. 471), zwana dalej
ustawg zmieniajgcg Prawo budowlane.

Zgodnie z art. 25 ustawy zmieniajgcej Prawo budowlane do spraw uregulowanych w zmienianej
ustawie, wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie przedmiotowej ustawy, stosuje sie
przepisy dotychczasowe.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, iz przedmiotowy wniosek wptynat Urzedu Miasta Poznania
dnia 24.05.2021 r., a zatem przed wejsciem w Zycie ustawy zmieniajgcej Prawo budowlane.

Zgodnie z art. 26 ustawy zmieniajacej Prawo budowlane w terminie 12 miesiecy od dnia wejscia w

zycie niniejszej ustawy inwestor do wniosku o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe albo wniosku o
zatwierdzenie projektu budowlanego, albo zgtoszenia budowy moze dotagczy¢ projekt budowlany
sporzadzony na podstawie przepiséw ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu dotychczasowym.
Majgc powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedmiotowy wniosek wptynat do Urzedu Miasta Poznania
dnia 24.05.2021r., a zatem przed uptywem terminu 12 miesiecy od dnia wejscia w zycie ustawy zmieniajgce;j
Prawo budowlane.

Stwierdzono, ze przedtozony projekt budowlany spetnia wymagania:

a) okreslone w opiniach instytucji i organdw opiniujacych inwestycje;

b) natozone art. 34 ust. 2 ustawy Prawo budowlane;
- rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w
sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U. z 2016 r. poz. 124);

c) postanowienia Starosty Poznanskiego znak: z dnia 09.03.2022 r. udzielajgcego zgody na odstepstwo od
przepisow § 14 ust. 1 pkt 2, § 49 ust. 2, § 51 pkt 4 rozporzgdzenia WT.

Majac na uwadze powyzisze, po sprawdzeniu projektu budowlanego zgodnie z art. 35 ustawy Prawo
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budowlane, w punkcie VII. niniejszej decyzji dokonano zatwierdzenia przedtozonego projektu
budowlanego.

W trakcie trwajgcego postepowania administracyjnego wptynety wnioski dotyczgce przedmiotowej
sprawy.

Pismem z dnia 09.10.2021 r. (data wptywu do tut. Starostwa) wspodtwitasciciel nieruchomosci
potozonej przy ul. 27 Grudnia 21 wystgpit z wnioskiem o przywrdcenie mozliwosci dojazdu do ww.
nieruchomosci.

W zwigzku z powyzszym pismem z dnia 13.10.2021 r. Starosta Poznanski wezwat petnomocnika
inwestora do udzielenia wyjasnienn w ww. zakresie.

W odpowiedzi, pismem z dnia 28.10.2021 r. (data wptywu do tut. Starostwa) petnomocnik inwestora
wyjasnit, ze projekt budowlany zostat uzgodniony przez Zarzagd Drég Miejskich w Poznaniu, a zarzadca drogi
uznat ustanowienie dostepu do drogi publicznej dla kazdej nieruchomosci lezgcej w bezposrednim
sgsiedztwie inwestycji. Wskazano réwniez, ze w przypadku nieruchomosci potozonej przy ul. 27 grudnia 21
jest to usankcjonowanie stanu faktycznego w obszarze objetym projektem budowlanym.

Pismem z dnia 04.11.2021 r. Starosta Poznanski udzielit odpowiedzi na wniosek strony, przekazujgc
stanowisko petnomocnika inwestora oraz udzielajgc wyjasnien w zakresie procedury uzyskania decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej.

Pismem z dnia 12.10.2021 r. (data wptywu 12.10.2021 r.) uwagi zgtosit radca prawny Maciej Krus
reprezentujgcy FAN POLAND Sp. z o.0. wtasciciela dziatki o nr ewid. 20/1. Zgtoszone uwagi dot. piwnic
budynku Okraglaka, ktére zdaniem petnomocnika strony w skutek bezprawnie przeprowadzonego podziatu
nieruchomosci znalazty sie na terenie wydzielonych dziatek 20/4 i 20/3 objetych postepowaniem.
Petnomocnik spétki wskazat, ze nie wyraza ona zgody na prowadzenie jakichkolwiek prac na terenie dziatek
20/4120/3 ingerujacych w nalezace do niej piwnice lub stanowigce dla nich potencjalne zagrozenie. Ponadto
petnomocnik spotki zaprzeczyt, by Miasto Poznan posiadato prawo do dysponowania nieruchomosciami
20/4i20/3 na cele budowlane w czesci odnoszacej sie do ww. piwnic

W zwigzku z powyzszym pismem z dnia 13.10.2021 r. Starosta Poznanski wezwat petnomocnika
inwestora do udzielenia wyjasniert w ww. zakresie.

W dniu 29.10.2021 r. do tut. Starostwa wptyneto kolejne pismo Petnomocnika spdtki FAN POLAND
Sp. z 0.0.zdnia 26.10.2021 r. stanowigce uzupetnienie uwag. W przedmiotowym pismie zarzucono m.in., ze

-na mapach i rysunkach do projektu budowlanego nie zostat wskazany faktyczny obrys piwnic na
dziatkach 20/3 i 20/4.

- brak informacji dot. obowigzku dokonania budowy lub sieci uzbrojenia terenu na dziatce o nr ewid.
20/3, tym samy brak precyzyjnego opisania zakresu robdt na nieruchomosciach na ktérych przewiduje sie
ograniczenia w korzystaniu

- brak aktualnej opinii konserwatorskiej dla projektu budowlanego

- brak przedstawienia przez inwestora ekspertyzy technicznej, z ktérej wynikatoby, ze rozbidrka
czesci piwnic nie bedzie stanowita zagrozenia dla konstrukcji budynku Okraglaka ani dla funkcjonowania
obiektu w czasie prowadzonych prac.

W zwigzku z powyzszym pismem z dnia 04.11.2021 r. Starosta Poznanski wezwat petnomocnika
inwestora do udzielenia wyjasnien w zakresie ww. dodatkowych uwag strony postepowania.

Petnomocnik inwestora w pismie z dnia 02.11.2021 r. dot. uwag wniesionych pismem z dnia 12.10.2021
r., wskazat, ze Miasto Poznan posiada prawo do wtadania nieruchomosciami w gruncie dziatek 20/3 i 20/4,
takze w zakresie piwnic. Zgodnie z przedtozonymi dokumentami dziatki o nr ewid. 20/3 i 20/4 nalezaty do
Skarbu Panistwa i decyzjami Wojewody Wielkopolskiego staty sie wtasnoscig miasta na podstawie art. 60
ust. 1 ustawy z dnia 13.10.1998 r. Przepisy wprowadzajgce ustawy reformujgce administracje publiczng (Dz.
U. 133 poz. 872 z pézn zm.). Inwestor wyjasnit, ze ww. dziatki jak i piwnice pod linia gruntu stanowia wtasnos¢
Miasta i moze ono swobodnie nimi dysponowac. Zdaniem inwestora przedmiotowe piwnice w dziatkach
20/3 i 20/4 nie stanowity czesci budynku Okraglaka i zostaty wydzielone okoto roku 2010 oraz, ze wtasciciel
nie posiadat decyzji administracyjnej zezwalajgcej na ich umieszczenie w pasie drogowym.

Zdaniem petnomocnika inwestora opis budynku ,Okraglaka” umieszczony w ksiegach wieczystych nie
wskazuje, ze piwnice w dziatkach 20/3 i 20/4 stanowig jego czes¢.

Ponadto, jak wskazat inwestor zgodnie z art. 38 ustawy o drogach publicznych istniejgce w pasie
drogowym obiekty budowlane i urzadzenia niezwigzane z gospodarkg drogowg lub obstugg ruchu, ktére nie
powodujg zagrozenia i utrudnien ruchu drogowego i nie zaktdcajg wykonywania zadan zarzadu drogi, mogg
pozosta¢ w dotychczasowym stanie. W zwigzku z tym usuniete powinny zosta¢ obiekty budowlane, ktére
zaktdcajg wykonywanie zadan zarzadu ruchem, w tym zadania dot. rozwoju infrastruktury technicznej.
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W tym miejscu nalezy, podkresli¢ ze z punktu widzenia niniejszego postepowania administracyjnego, w
zwigzku z kolizjg przedmiotowych piwnic z projektowanym zagospodarowaniem terenu, rozbiorka na
podstawie decyzji ZRID jest mozliwa, niezaleznie od tego, kto jest ich wtascicielem.

Pismem z dnia 24.11.2021 r. petnomocnik inwestora przedtozyt rowniez nastepujgce dodatkowe
wyjasnienia dla uwag wniesionych przez strone +pismem z dnia 12.10.2021 r.:

1. inwestor wskazat, ze obrys piwnicy, ktéry wystepuje na mapach oraz w projekcie rozbidrki zostat
przyjety zgodnie z projektem architektoniczno — budowlanym dostarczonym przez wtasciciela budynku
Okraglak.

2. Oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane zostato
przedtozone jako zatgcznik do pisma nr KPRM-111.042.1.17.2021 z dnia 15.09.2021 r.

3. Dziatka o nr ewid. 20/3 jest dziatkg drogowa stanowigcg w catosci wtasno$é Miasta Poznania, w
zwigzku z tym nie ma koniecznosci wyszczegdlniania jej w tabeli dot. nieruchomosci poza liniami
rozgraniczajagcym: oznaczenie nieruchomosci, dla ktérych ustala sie obowigzek dokonania budowy lub
przebudowy sieci uzbrojenia teren. Przedmiotowa dziatka uwzgledniona zostata w tabeli 1e szczegétowego
zestawienia tj. oznaczona jako dziatka, ktdra przed podziatem stanowita juz wtasnos¢ Miasta Poznania.
Wszystkie planowane na przedmiotowej dziatce roboty ujete sg w liniach rozgraniczajgcych inwestycji.

4. Inwestor wyjasnit, ze opinia Miejskiego Konserwatora Zabytkdw (MKZ) z grudnia 2020 r. jest aktualna
i obejmuje caty zakres inwestycji, wigcznie z dziatkami na ktérych zlokalizowane sg piwnice Okraglaka.
Pdézniejsze daty na opracowaniach wynikajg z procesu przygotowania dokumentacji trwajacego od roku
2019 do roku 2021. Inwestor przedtozyt kopie ztozonego przez Projektanta wniosku o wydanie opinii
Miejskiego Konserwatora Zabytkow.

5. Inwestor wyjasnit, ze z tresci opisu technicznego czesci 2.4.19 pkt. 2.1. projektu budowlanego wynika,
ze rozbidrka czesci piwnic nie stanowi zagrozenia dla konstrukcji budynku: ,, Rozbidrka tej czesci budynku
jest mozliwa i nie zagraza bezpieczenstwu pozostatej czesci budynku, gdyz nie ingeruje w konstrukcje czesci
wysokiej budynku Okraglak (nie sg zmieniane schematy konstrukcyjne oraz nie nastepuje zwiekszenie
obcigzen)”.

Inwestor wskazat réwniez, ze wptyw realizacji i eksploatacji inwestycji zostat opisany w Decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach i nie wynikajg z niego zagrozenia dla budynku Okraglaka. W zwigzku
z powyzszym nie ma potrzeby opracowania odrebnej ekspertyzy technicznej, a szczegdétowe i kompleksowe
raporty techniczne, nie sg wymagane w projekcie budowlanym.

Dodatkowo inwestor wyjasnit, ze Miasto Poznan zlecito Politechnice Krakowskiej wykonanie ekspertyzy
dotyczacej badan i analizy wptywu drgan od pojazdéw komunikacji zbiorowej i samochodéw na budynek
,0Okraglaka” w Poznaniu w ramach dziatan zmierzajgcych do realizacji przedmiotowego zadania
inwestycyjnego. Inwestor przytoczyt treS¢ ww. opracowania, z ktérego wynika, ze konieczne jest
zastosowanie rozwigzan chronigcych przed wibracjami oraz, ze w przypadku rozebrania czesci istniejgcych
poza obrysem budynku Okraglaka piwnic warunki normowe w zakresie wptywu drgan na konstrukcje i ludzi
w budynkach pozostajg spetnione.

Pismem z dnia 29.11.2021 r. Starosta Poznanski udzielit odpowiedzi na wniosek strony, przekazujac
stanowisko petnomocnika inwestora oraz udzielajgc wyjasnien w zakresie procedury uzyskania decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej.

Pismem z dnia 17.11.2021 r. (data wptywu do tut. Starostwa 22.11.2021 r.) uwagi ztozyt
wspotwiasciciel dziatki o nr ewid. 13/2 potozonej przy ul. Gwarnej 9, zwracajgc m.in. uwage, ze pod
odcieniami i przejazdem znajdujg sie piwnice ww. nieruchomosci o stabych stropach co zostato
potwierdzone przez biegtego w trakcie wizji lokalnej. Strona ztozyta zapytanie, czy nosnos¢ stropdw zostata
sprawdzona i uwzgledniona w projekcie budowlany. Ponadto strona ztozyta zapytanie o harmonogram
prowadzonych prac, uwzglednienie odszkodowania za utracone dochody z lokali uzytkowych, zwolnienie z
podatku od nieruchomosci, mozliwosé zaproponowania przez Miasto drogi koniecznej lub stuzebnej od
strony ulicy Kosciuszki oraz ubezpieczenie inwestyc;ji.

W zwigzku z powyzszym pismem z dnia 26.11.2021 r. Starosta Poznanski wezwat petnomocnika
inwestora do udzielenia wyjasnienn w ww. zakresie.

W odpowiedzi, pismem z dnia 06.12.2021 r. (data wptywu do tut. Starostwa 08.12.2021 r.)
petnomocnik inwestora wyjasnit, w trakcie sporzgdzania dokumentacji projektowej oraz prowadzonych
spotkan informacyjnych w obszarze Inwestycji Program Centrum mieszkancy kamienic zlokalizowanych
po zachodniej stronie ulicy Gwarnej zgtosili uwagi dotyczace ztego stanu technicznego stropéw w
podcieniach tychze kamienic. W zwigzku z Powyzszym Biuro Koordynacji Projektéw i Rewitalizacji Miasta
zlecito wykonanie ekspertyzy technicznej w zakresie konstrukcji stropéw piwnicznych dla kamienic
zlokalizowanych po zachodniej stronie ul. Gwarnej w Poznaniu, tj. dla nastepujgcych numerdéw
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administracyjnych: 3,5, 7,9, 11i13. Na podstawie dokonanych ogledzin oraz obliczen statycznych dla
stropéw nad piwnicami budynkéw wskazano, ze:

— konstrukcja ptyt stropowych nad piwnicami w podcieniach budynkéw znajduje sie w dobrym stanie
technicznym, jedynie strop nad piwnicg przy ul. Gwarnej 7 ma wykorzystang petng nosnosc i
niemozliwe jest docigzenie stropu przez wykonanie dodatkowej nawierzchni,

— dobdér materiatéw nawierzchni odbedzie sie w odniesieniu do wskazanego na podstawie badan
najstabszego stropu na catym ciggu podcieni (ul. Gwarna i we fragmencie ul. Sw. Marcin). Okreslenie
danych wyjsciowych bedzie opierac sie na rzednych stropow oraz ich nosnosci, ktérych dokona
generalny wykonawca robét budowlanych po wykonaniu odkrywek. W zwigzku z tym o
ostatecznych rozwigzaniach bedg decydowaty najbardziej niekorzystne dane z odkrywek tj. m.in. w
zakresie faktycznych rzednych géry stropéw piwnic jak rowniez ich rezerwa nosnosci wynikajaca z
obcigzenia istniejgcymi warstwami nawierzchni.

Jak wskazuje petnomocnik inwestora Inwestycja Program Centrum bedzie realizowana w formule
»zaprojektuj i wybuduj", a dobdér najkorzystniejszego rozwigzania technologicznego oraz materiatowego
nastgpi podczas przygotowania przez generalnego wykonawcy dokumentacji wykonawczej dla tego
fragmentu Inwestycji, Szczegdétowy harmonogram terminowy prac w podcieniach znany bedzie po
wyfonieniu generalnego wykonawcy, natomiast kwestie finansowe lezgce po stronie wiascicieli obiektéw
stanowig przedmiot odrebnych ustalen z inwestorem.

Ponadto petnomocnik inwestora ma praktyke stosowang przez Miasto Poznan, uwzgledniajgca
utrudnienia wystepujgce w prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej w lokalach uzytkowych podczas
przebudowywania ulic, polegajacg na obnizeniu czynszéw dla najemcdw lokali miejskich. W przypadku
nieruchomosci przy ul. Gwarnej 9, na tejze nieruchomosci, finansowana przez Miasto Poznan bedzie
wymiana nawierzchni w jej podcieniu.

Jesli chodzi o dostep do budynku przy ul. Gwarnej 9 w trakcie wykonywania robét budowlanych -
bedzie podlegat uzgodnieniom generalnego wykonawcy z Miejskim Inzynierem Ruchu, w porozumieniu
z wtascicielami nieruchomosci.

Petnomocnik ustalit, ze wszystkie inwestycje realizowane przez Miasto Poznan objete sg gwarancjg
wykonania w okresie 5 lat od jej zakoriczenia. Dodac nalezy, ze jednym z warunkéw przystgpienia do udziatu
w przetargu na wytonienie generalnego wykonawcy robdt budowlanych jest przedtozenie dokumentéw
Swiadczacych o ubezpieczeniu ubiegajgcego sie wykonawcy w zakresie wykonywanych prac.

Pismem z dnia 16.12.2021 r. Starosta Poznanski udzielit odpowiedzi na wniosek strony, przekazujac
stanowisko petnomocnika inwestora oraz udzielajgc wyjasnien w zakresie procedury uzyskania decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej.

W zwigzku z podtrzymaniem przez petnomocnika Prezydenta Miasta Poznania stanowiska dotyczgcego
zastosowanych rozwigzan, Starosta Poznanski zobowigzany jest do wydania decyzji o zezwoleniu na jej rea-
lizacje zgodnie z wnioskiem inwestora.

W odniesieniu do oswiadczenia wnioskodawcy o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomosciami na cele budowlane, oznaczonymi w pkt. I1.3.2 6. decyzji stwierdzono, co nastepuje.

Ww. dziatki potozone sg w istniejacych pasach drogowych.

Zgodnie z art.11d ust. 1 pkt 3a ustawy wnioskodawca okresla nieruchomosci lub ich czesci, ktére
planowane s3 do przejecia na rzecz Skarbu Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego. Organ
wydajacy decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej jest zwigzany wnioskiem ztozonym przez
zarzadce drogi i nie jest uprawniony do kwestionowania tego, ze wobec czesci nieruchomosci objetych
inwestycja nie wnioskowano o ich przejscie z mocy prawa na witasnosé Skarbu Panstwa lub wtasciwej
jednostki samorzadu terytorialnego, a przedtozono oswiadczenie o prawie do dysponowania
nieruchomosciag na cele budowlane

W odniesieniu do ww. dziatek w pkt. I1.3.2 dla ktorych przedtozono oswiadczenie o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomosciami na cele budowlane, niniejsza decyzja nie wywotuje skutkéw w postaci
wygasniecia trwatego zarzadu, wypowiedzenia umowy dzierzawy, najmu lub uzyczenia oraz ustanowienia
trwatego zarzadu oraz skutkéow zwigzanych z wydaniem nieruchomosci, oprdznieniem lokali i innych
pomieszczen oraz objeciem nieruchomosci w posiadanie (art. 16 ust. 2, art. 17 ust. 3 pkt 1i 2, art. 19, art.
20 ustawy).

Kwestie zwigzane z zatgczonymi do akt sprawy oswiadczeniami o posiadanym prawie dysponowania
nieruchomoscig na cele budowlane, nie sg uregulowane w ustawie. Zgodnie z art. 11i ust. 1 ustawy, w
sprawach dotyczacych zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej nieuregulowanych w niniejszej ustawie
stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy Prawo budowlane, z wyjatkiem art. 28 ust. 2. Przepisy ustawy
Prawo budowlane w art. 32 ust. 4 stanowig, ze jednym z warunkéw wydania pozwolenia na budowe jest
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ztozenie przez wnioskodawce oswiadczenia, pod rygorem odpowiedzialnosci karnej, o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane. W ocenie organu dopuszczalne jest zatem ztozenie
przez wnioskodawce przedmiotowego oswiadczenia o dysponowaniu nieruchomoscig na cele budowlane w
ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (por.
wyrok WSA w Warszawie z dnia 21 grudnia 2012 r., sygn. akt VII SA/Wa 2554/12, wyrok WSA w Biatymstoku
z dnia 9 kwietnia 2013 r., sygn. akt Il SA/Bk 960/12).

Zgodnie z wnioskiem realizacja przedmiotowej inwestycji wymaga rozbidrki istniejgcych obiektéw
budowlanych nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania, budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia
terenu,, przebudowy innych drdég publicznych i przebudowy zjazdéw. W zwigzku z powyzszym, na podstawie
art. 11 fust. 1 pkt 8 lit.c, e, gih ustawy , odpowiednio w punkcie X, XII, XIIl i XV decyzji ustalono obowigzek
rozbidrki istniejgcych obiektow budowlanych nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania, budowy lub
przebudowy sieci uzbrojenia terenu, przebudowy innych drég publicznych i przebudowy zjazdéw.

Obowigzek rozbidrki istniejgcych obiektéw budowlanych nieprzewidzianych do dalszego
uzytkowania, budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu, przebudowy innych drég publicznych i
przebudowy zjazdéw, wymaga zgodnie z wnioskiem, ograniczenia w sposobie korzystania z nieruchomosci.
Wskazac nalezy, ze zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt 3b ustawy wnioskodawca okresla nieruchomosci, z ktérych
korzystanie bedzie ograniczone. Organ wydajgcy decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej jest
zwigzany wnioskiem ztozonym przez zarzadce drogi. W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 11f ust. 1
pkt 8 lit. i ustawy, w punkcie X, XII, XIll i XV decyzji okreslono ograniczenia w korzystaniu z nieruchomosci,
przy czym zgodnie z art. 11f ust. 2 ustawy, do ograniczen w sposobie korzystania z nieruchomosci stosuje
sie odpowiednio przepisy art. 124 ust. 4-8 i art. 124a ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

Na podstawie art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. j ustawy odpowiednio w punkcie X, XII, XIll i XV decyzji udzielono
zezwolenia na wykonanie ustalonych obowigzkéw.

Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej - zgodnie z art. 11a ust. 4 Ustawy moze by¢
wydana po uprzednim przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko, jezeli jest ona
wymagana przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
okreslanej dalej jako ,,u.u.i.$”.

Ponadto zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt 9 Ustawy - wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej zawiera w szczegélnosci wymagane przepisami odrebnymi decyzje administracyjne.

Zgodnie z art. 59 ust. 1 u.u.i.$. przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na sSrodowisko
wymaga realizacja nastepujgcych planowanych przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na
srodowisko: 1) planowanego przedsiewziecia moggcego zawsze znaczgco oddziatywaé na srodowisko; 2)
planowanego przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na Srodowisko, jezeli
obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko zostat stwierdzony na
podstawie art. 63 ust. 1. Jak réwniez realizacja planowanego przedsiewziecia innego niz okreslone w ust. 1
wymaga - stosownie do art. 59 ust. 2 u.u.i.$. przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
obszar Natura 2000, jezeli: 1) przedsiewziecie to moze znaczgco oddziatywac na obszar Natura 2000, a nie
jest bezposrednio zwigzane z ochrong tego obszaru lub nie wynika z tej ochrony; 2) obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na obszar Natura 2000 zostat stwierdzony na
podstawie art. 96 ust. 1.

Do wniosku zatgczono ostateczng decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z
dnia 03.09.2019 r. o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia znak: WOO-
11.420.227.2018.AB.24.

Zapisy w/w decyzji zostaty uwzglednione w niniejszej decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej, w ktdrej zatwierdza sie projekt budowlany stanowigcy integralng czes¢ niniejszej decyzji. Zgodnie
ztrescig decyzji odstgpiono od potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko planowanego
przedsiewziecia.

W zwigzku z art. 88 ust. 1 u.u.i.$, dokonano analizy, czy we wniosku o wydanie niniejszej decyzji
zostaty dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach. W przedmiotowym wniosku nie stwierdzono zmian. Réwniez wnioskodawca nie wystgpit
z wnioskiem o przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko w ramach niniejszego postepowania.

W zwigzku z art. 96 ust. 1i 2 ustawy z dnia 03.10.2008r o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko,
rozwazano czy planowane przedsiewziecie moze potencjalnie znaczgco oddziatywac na obszar Natura 2000.
Stwierdzono, ze planowana inwestycja nie bedzie miata potencjalnie znaczacego oddziatywania na obszar
Natura 2000, poniewaz zlokalizowana jest poza tymi obszarami, a biorgc pod uwage zakres i lokalizacje
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planowanej inwestycji stwierdzono, ze realizacjg inwestycji nie spowoduje znaczacego zagrozenia dla
Srodowiska. Zgodnie z przedtozong dokumentacja oraz na podstawie dostepnych map obszaréw
chronionych http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/, ustalono, ze najblizej zlokalizowanym od inwestycji
obszare ochrony Natura 2000 jest obszar Fortyfikacje w Poznaniu PLH300005 oddalona o ok. 1,2 km.

W zwigzku z powyiszym w niniejszym postepowaniu nie natozono obowigzku przedtozenia
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu dokumentéw, o ktérych mowa w art.96 ust.3
ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku.

W zwigzku ze zmiang wniosku oraz uzupetnieniem projektu budowlanego, o zmianie wniosku,
zakonczeniu postepowania dowodowego, i zebraniu materiatéw uzupetniajgcych dokumentacje, oraz o
przystgpieniu do rozpatrywania zgromadzonego materiatu dowodowego, zgodnie z art.11d ust.5 ustawy,
zawiadomiono poprzez obwieszczenia Starosty Poznanskiego z dnia 01.04.2022 r. umieszczone na tablicy
ogtoszen w Starostwie Powiatowym w Poznaniu w dniach od 05.04.2022 r. do 19.04.2022r. w siedzibie
Urzedu Miasta Poznania w dniach od 05.04.2022 r. do 19.04.2022r. oraz umieszczone w urzedowych
publikatorach teleinformatycznych Biuletynie Informacji Publicznej tych urzedéw oraz opublikowane w
prasie lokalnej (,,Gazeta Wyborcza”) w dniu 05.04.2022 r. Wystano takze zawiadomienie z dnia 01.04.2022
r. wnioskodawcy, wtascicielom, uzytkownikom wieczystym nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie
przedmiotowe] decyzji na adres wskazany w katastrze nieruchomosci sporzagdzony na dzien 28.03.2022 r.

Zgodnie z art. 10 § 1 k.p.a. wypetniono obowigzek umozliwienia stronom wypowiedzenia sie co do
zebranych dowoddéw i materiatéw oraz zgtoszonych zadan, poprzez informacje w obwieszczeniu na kazdym
etapie postepowania. Nalezy jednak zaznaczyé, ze zgodnie z art. 11 ¢ ustawy w sprawach dotyczacych
wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stosuje sie przepisy k.p.a., z zastrzezeniem
ustawy. Z powyzszego artykutu wynika, ze przepisy k.p.a. stosuje sie jedynie, gdy wykfadnia ustawy
uniemozliwia ustalenie normy postepowania. Zasady czynnego udziatu stron w postepowaniu dotyczgcym
zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej zostaty uregulowane w ustawie w sposob petny, zatem niema
koniecznosci stosowania art. 10 k.p.a. (por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia
11 wrzesnia 2013 r., sygn. akt Il OSK 1757/13).

Pismem z dnia 20 kwietnia 2022 r. uwagi ztozyt petnomocnik FAN POLAND Sp. z 0.0., ktéry poddat w
watpliwos¢ mozliwos¢ zastosowania ustawy do rozbidrki czesci piwnic oraz wskazat na obowigzek
sporzadzenia projektu technicznego.. Zdaniem  Petnomocnika z rysunkéw archiwalnych oraz z
korespondencji prowadzonej z Miastem juz w 2009 r. (w zafaczeniu) wynika, ze piwnice te powstaty
wczesniej niz twierdzi Miasto oraz ze pozostawaty w pasie drogowym za wyrazng, pisemng zgodg Miasta.
W 2009 r. Zarzad Drég Miejskich wyrazit w drodze decyzji zgode na lokalizacje nowoprojektowanych
schodoéw do zlokalizowanej tam juz wczesniej powierzchni piwnic.

Petnomocnik spotki twierdzi ze wyjasnienia Miasta w zakresie nabycia wtasnosci dziatek 20/3 i 20/4,
na podstawie art. 60 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. Przepisy wprowadzajgce ustawy
reformujgce administracje publiczng (Dz. U. Nr 133, poz. 872 z pézn. zm.), nie stanowig uzasadnienia co do
wtasnosci piwnic znajdujgcych sie pod powierzchnig tych dziatek. Miasto Poznan mogto w ten sposdb naby¢
tylko mienie Skarbu Panstwa. Tymczasem piwnice — niezaleznie od tego kiedy powstaty — nie mogty
stanowi¢ wifasnosci innego podmiotu niz uzytkownika wieczystego nieruchomosci, na ktorej jest
posadowiony budynek Okraglaka stanowigcy odrebng wtasnos¢ Spotki (art. 235 § 1 Kodeksu cywilnego).

Wynika to z prezentowanej na gruncie prawa cywilnego koncepcji jednosci prawnej budynku.
Koncepcja ta zaktada, ze pomimo posadowienia budynku na linii granicznej nie ulega on podziatowi wzdtuz
tej linii, lecz stanowi jednosé prawng i stanowi cze$¢ sktadowq tylko jednej nieruchomosci. Jest oczywiste,
Ze z uwagi na integralnos$¢ budynku Okraglaka, jego piwnice stanowig cze$¢ sktadowa tego budynku. Dlatego
tez w ksiedze wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci obejmujgcej dziatke nr 16, budynek Okraglaka
wpisany jest jako: ,budynek handlowy konstrukcji szkieletowo Zelbetowej szyby dziwigowe Zelbetowe
osmiopietrowy okrggty z 2 pietrowymi piwnicami”, bez ograniczenia zapisu dotyczacego piwnic do obrysu
budynku Okraglaka.

Petnomocnik strony wskazat, ze Starosta w pismie z dnia 29-11-2021 r., znak: WD.6740.40.2021.ST
wskazat, ze ,,Organ ma obowiqzek dokonania oceny, czy wnioskowana inwestycja nie pozostaje w
sprzecznosci z prawem powszechnie obowiqzujgcym, w tym rowniez, czy uwzglednia wymagania dotyczgce
uzasadnionych interesow wtascicieli nieruchomosci sgsiadujgcych z drogq (...)”. Takim uzasadnionym
interesem wtascicieli / uzytkownikéw wieczystych nieruchomosci sgsiadujgcych z drogg, a nawet w czesci
podziemnej znajdujacych sie w pasie drogowym, sg interesy Spoétki zwigzane z wtasnoscig piwnic
znajdujacych sie w pasie drogowym.

Zdaniem petnomocnika strony stwierdzenie Starosty, ze z punktu widzenia postepowania
administracyjnego, rozbidrka piwnic na podstawie decyzji ZRID jest mozliwa niezaleznie od tego, kto jest ich
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wtascicielem, nie oznacza, Zze taka decyzja moze zosta¢ wydana bez ustalenia, kto tym wtascicielem
faktycznie jest (niezaleznie od zastrzezen co do faktycznej mozliwosci dokonania rozbiérki na podstawie
ustawy o ZRID podniesionych w pkt 1 pisma). Ma to bowiem istotne znaczenie, dla podmiotu, ktérego prawa
zostang taka decyzjg w sposdb nieodwracalny naruszone oraz ktéry powinien otrzymaé z tego tytutu
odpowiednia rekompensate.

Pismem z dnia 22.04.2022 r. Starosta Poznanski wezwat petnomocnika inwestora do odniesienia sie
do uwag strony postepowania.

W odpowiedzi pismem z dnia 27.04.2022 r. petnomocnik Prezydenta Miasta Poznania podtrzymat
dotychczasowe stanowisko wyrazone we wniosku oraz korespondencji. W ocenie inwestora, aranzacja
lokali piwnicznych w miejscu rampy zjazdowej zostata dokonana bez wymaganej podstawy prawnej. ZDM
wezwat Spétke do opuszczenia, oprdznienia i wydania lokali piwnicznych, znajdujgcych sie w pasie
drogowym, a tym samym tytut prawny do uzytkowania tych lokali wygast. Realizacja inwestycji w sposéb
zgodny z wnioskiem wszczynajgcym niniejsze postepowanie jest uprawnieniem i obowigzkiem inwestora

Starosta Poznanski pismem z dnia 12.05.2022 r. udzielit odpowiedzi petnomocnikowi Strony.

Starosta Poznanski przychylit sie do stanowiska inwestora, ze obowigzek sporzadzenia ,,projektu
technicznego” w rozumieniu art. 34 ust. 3 pkt 3 Prawa budowlanego wprowadzony zostat ustawg z dnia 13
lutego 2020 r. o zmianie ustawy - Prawo budowlane oraz niektdrych innych ustaw (Dz. U. poz. 471 z pdzn.
zm.). Jednak zgodnie z przepisami przejSciowymi tej samej ww. ustawy, konkretnie art. 26, ,,w terminie 12
miesiecy od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy [t.j. od 19.09.2020] inwestor do wniosku o wydanie
decyzji o pozwoleniu na budowe albo wniosku o zatwierdzenie projektu budowlanego, albo zgtoszenia
budowy moze dotgczyé projekt budowlany sporzadzony na podstawie przepiséw ustawy zmienianej w art.
1 w brzmieniu dotychczasowym”. Inwestor nie miat wiec obowigzku sporzgdzania projektu technicznego,
bowiem ztozyt wniosek wszczynajacy niniejsze postepowanie w dniu 24.05.2021 r. czyli przed okreslonym
w art. 26 ww. ustawy terminem tj. 19.09.2021 roku.

Zgodnie z wnioskiem, na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy, w punkcie XVIII. niniejszej decyzji ustalono
termin wydania nieruchomosci i opréznienia lokali oraz innych pomieszczen na 120 dzier od dnia, w ktérym
niniejsza decyzja stafa sie ostateczna.

Whiosek o wydanie niniejszej decyzji zawierat rowniez, zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy, wniosek o
nadanie niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

Powyzszy wniosek zostat uzasadniony waznym interesem spotecznym, o ktérym stanowig miedzy
innymi ograniczenie indywidualnego ruchu samochodowego i zachecenie ludzi d korzystania z transportu
publicznego. Gtéwnym zatozeniem realizacji inwestycji jest podniesienie bezpieczedstwa poprzez
zwiekszenie udziatu ruchu pieszych i rowerzystéw. Kolejnym warunkiem jest uprzywilejowanie pieszych
wzgledem pojazddw i rowerzystéw. W ramach tych dziatan organizacja ruchu na ulicach objetych projektem
zostanie ustanowiona jako strefa ,tempo 30”. Konsekwencjg tych dziatan jest wyeliminowanie z centrum
miasta ruchu tranzytowego pojazdéw i przekierowanie go na pierwszg lub drugg rame komunikacyjna.

Ponadto petnomocnik inwestora wskazat, ze inwestycja realizowana jest z inicjatyw Miasta Poznania.
Finansowana jest w czesci ze srodkéw Miasta oraz w oparciu o umowe dofinansowania nr POIS.06.01.00-
00-0032/16-00 dla Projektu ,Program Centrum — etap | —przebudowa tras tramwajowych wraz z
uspokojeniem ruchu samochodowego w ulicach: Sw. Marcin, Fredry, MielzyAskiego, 27 grudnia, pl.
Wolnosci, Towarowa” realizowanego w ramach dziatania 6.1. Rozwdj publicznego transportu zbiorowego
w miastach o$ priorytetowa VI — Rozwdj niskoemisyjnego transportu zbiorowego w miastach Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowiska na lata 2014-2020. Umowa ta zobowigzuje Miasto do terminowe;j
realizacji poszczegdlnych etapdw inwestycji oraz sprawnego wdrazania zatozernn zmierzajacych do
podniesienia poziomu bezpieczenstwa dla wszystkich uzytkownikdw przestrzeni w centrum miasta.

Stwierdzono, ze zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy Starosta w odniesieniu do drég powiatowych i
gminnych nadaje decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej rygor natychmiastowej
wykonalnosci na wniosek wtasciwego zarzadcy drogi, uzasadniony interesem spotecznym lub
gospodarczym. Literalna wyktadanie powyzszego przepisu wskazuje, ze nadanie rygoru natychmiastowej
wykonalnosci jest obligatoryjne, jezeli zarzagdca drogi ztozy wniosek uzasadniony interesem spotecznym lub
gospodarczym. Ocena, czy wystepuje taki interes, zostata pozostawiona organowi wydajgcemu decyzje.

W ocenie Starosty poprawa jakosci i bezpieczenstwa uzytkownikéw drogi oraz finansowanie
inwestycji z ze Srodkow zewnetrznych sg interesem spotecznym jak réwniez gospodarczym uzasadniajgcym
nadanie decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci. Zgodnie z orzecznictwem p. Wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 28 lutego 2014 r. Il OSK 93/14 ,Poprawa bezpieczeristwa ruchu
drogowego, usprawnienie transportu drogowego, jak i planowane terminy realizacji inwestycji, czy tez
finansowanie inwestycji z funduszy europejskich uzasadniajg nadanie decyzji rygoru natychmiastowej
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wykonalnosci”.

Potwierdza to rowniez orzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyjnego, w ktérym aprobowane jest
stanowisko, iz powotywanie sie w decyzji na poprawe jakosci i bezpieczenstwa ruchu uzytkownikéw drogi
jest uzasadnionym przypadkiem o jakim mowa w ustawie, gdyz problem ten dotyczy wszystkich drég w
Polsce. Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalno$ci decyzji o pozwoleniu na budowe drogi na podstawie
WWw. przepisu nie moze by¢ uzaleznione od tego, czy dana okolicznos¢ majgca uzasadniaé nadanie tego
rygoru wystepuje bardzo czesto, czy tez rzadko. Istotne jest to, czy dana okoliczno$¢ moze byé uznana za
okoliczno$¢ wskazujgca na istnienie interesu spotecznego lub gospodarczego (por. wyrok NSA z dnia 29
listopada 2011 r., sygn. akt Il OSK 2113/11; wyrok WSA w Warszawie z dnia 3 lipca 2007 r., sygn. akt | SA/Wa
1447/06).

Po przeprowadzeniu wymaganej przepisami prawa procedury i majgc powyzsze na uwadze orzeczono
jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Wojewody Wielkopolskiego za posrednictwem Starosty
Poznanskiego w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji przez wnioskodawce lub zawiadomienia
pozostatych stron o jej wydaniu. Zgodnie z art.11f ust.3 Ustawy iart.49 k.p.a. zawiadomienie stron
postepowania uwaza sie za dokonane po uptywie 14 dni od dnia publicznego ogtoszenia tj. od daty ukazania
sie obwieszczenia na tablicy ogtoszen Starostwa Powiatowego w Poznaniu, urzedu gminy wtasciwego ze
wzgledu na przebieg drogi oraz w urzedowym publikatorze teleinformatycznym — Biuletynie Informacji
Publicznej tych urzedéw oraz w prasie lokalnej. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona
moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Nie pobrano optaty skarbowej za dokonanie czynnosci urzedowej: na podstawie art.7 pkt 3 ustawy z dnia
16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2021, poz. 1923 z pdzn. zm.).

/Tomasz tubinski
Wicestarosta Poznanski/

Zataczniki:

nr 1 - mapa z zaznaczonymi liniami rozgraniczajgcymi teren inwestycji (1 arkusz)
nr 2 —mapy z projektami podziatu nieruchomosci (2 arkusze)

nr 3 — projekt budowlany sporzgdzony w czterech czesciach odrebnie oprawionych

Otrzymuja:
1. Pan Grzegorz Kaminski Dyrektor Biura Koordynacji Projektow i Rewitalizacji Miasta - Petnomocnik Prezydenta Miasta
Poznania — 2 egzemplarze decyzji wraz z zatgcznikami
2. WD-a/a -1 egzemplarz decyzji wraz z zatgcznikami

Do wiadomosci:

1. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego dla Miasta Poznania, plac Kolegiacki 17, 61-841 Poznan (decyzja z rygorem
natychmiastowej wykonalnosci wraz z zatgcznikiem nr 3)

2. Wydziat Nieruchomosci Starostwa Powiatowego w Poznaniu - w miejscu (decyzja ostateczna bez zatgcznikdw)

3. Sad Rejonowy w Poznaniu — Stare Miasto w Poznaniu, Wydziat V Ksigg Wieczystych, ul. Mtyriska 1a, 61-729 Poznan
(decyzja ostateczna bez zatacznikéw) na podstawie art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece
(Dz.U. 2 2019r. poz. 2204 z pdin. zm.)

4. Prezydent Miasta Poznania — Zarzad Geodezji i Katastru Miejskiego GEOPOZ (decyzja ostateczna wraz z zatgcznikaminr 1i2)
na podstawie art. 23 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz.U. z 2021 r. poz. 1990 z p6zn. zm.)

5. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, ul. Jana Henryka Dabrowskiego 79, 62-529 Poznar (dot. decyzji z dnia
03.09.2019 r., WOO-11.420.227.2018.AB.24, o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia)

Sprawe prowadzi:
Wydziat Drég i Gospodarki Przestrzennej
Tomasz Sokotowski, inspektor, tel.: 61-8410-796
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