STAROSTA POZNANSKI
ul. Jackowskiego 18
60-509 Poznan

WD.6740.48.2023.EK
Poznan, dnia 2 listopada 2023 r.

DECYZJA 32 /2023

o odmowie udzielenia zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2023 r. poz. 775 z pdzn. zm.), zwanej dalej , kpa” oraz na podstawie art.11a ust.1, art.11i ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 162 z pdin. zm.), zwanej dalej ,Ustawg”, w zwigzku z art. 35 ustawy
z dnia 07 lipca 1994r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2023 r. poz. 682 z pézn. zm.), zwanej dalej "ustawg Prawo
budowlane”, po rozpatrzeniu wniosku z dnia 14.07.2023r., (data wptywu), w sprawie wydania decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe] polegajgcej na realizacji inwestycji pn. ,Rozbudowa ul.
Bolestawa Chrobrego w Puszczykowie”

Odmawiam udzielenia zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej
na rzecz
Burmistrza Miasta Puszczykowo
ul. Podle$na 4
62-040 Puszczykowo

polegajgcej na rozbudowie ulicy Bolestawa Chrobrego w Puszczykowie.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art.11a ust.1 Ustawy, decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, na budowe
drogi gminnej lub powiatowej wydaje Starosta na wniosek wtasciwego zarzadcy drogi.

W dniu 14.07.2023r. do Starosty Poznanskiego wptynat wniosek Pana Tadeusza Wyrwinskiego
petnomocnika Burmistrza Miasta Puszczykowa z dnia 14.07.2023 r. (data wptywu), w sprawie wydania
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn. ,Rozbudowa ul. Bolestawa Chrobrego w
Puszczykowie”.

Po sprawdzeniu ztozonego wniosku, stwierdzono, ze nie spetnia on wymagan formalno-prawnych
wynikajacych z ustawy i pismem z dnia 04.08.2023r. wezwano petnomocnika do uzupetnienia wniosku
o brakujgce dokumenty.

W odpowiedzi pismem z dnia 23.08.2023r. i 24.08.2023r. (data wptywu) wnioskodawca
poinformowat o uzupetnieniu brakdw.

Po sprawdzeniu ztozonego wniosku, stwierdzono, ze spetnia on wymagania formalno-prawne
wynikajgce z ustawy

Do whniosku zatagczono m.in. wymagane Ustawa:

1. Opinie dotyczace realizacji planowanej drogi:
- Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego — pozytywna opinia w postanowieniu nr 65/23 z dnia
23.03.2023r. znak: DI-1V.8012.65.2023 z uwagami;
- Zarzadu Powiatu w Poznaniu — pozytywna opinia Uchwata nr 4011/2023 z dnia 20.04.2023 r.;
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- Burmistrza Miasta Puszczykowa — pozytywna opinia — pismo z dnia 22.03.2023r.
- Powiatowego Konserwatora Zabytkéw — opinia pozytywna z dnia 13.04.2023 r. znak:

KZ.673.00226.2023.V;

- Centralnego Wojskowego Centrum Rekrutacji w Poznaniu — opinia pozytywna z dnia 06.04.2023r.
nr1112/23;

2. Projekt budowlany wraz z zaswiadczeniem, o ktérym mowa w art.12 ust.7 ustawy z dnia 07 lipca 1994r.
— Prawo budowlane, aktualnym na dzief opracowania projektu.

3. Mape w skali 1:500 przedstawiajgcg proponowany przebieg drogi, z zaznaczeniem terenu niezbednego
dla obiektéw budowlanych, oraz istniejgce uzbrojenie terenu.

4. Analize powigzania drogi z innymi drogami publicznymi.

5. Okreslenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu.

6. Mapy zawierajgce projekt podziatu nieruchomosci, sporzadzone zgodnie z odrebnymi przepisami.

W przedmiotowej sprawie stwierdzono brak obowigzku dotgczenia dokumentéw wynikajgcych
z:art. 11d ust. 1 pkt 8 lit. a, b, ¢, d, e, g, ga, h ustawy.

Stronami niniejszego postepowania sg wiasciciele i uzytkownicy wieczysci nieruchomosci, a takze
osoby fizyczne i osoby prawne posiadajgce ograniczone prawa rzeczowe oraz inne prawa do
nieruchomosci objetych niniejszg decyzjg oraz inne osoby, ktdrych interesu prawnego lub obowigzku
dotyczy postepowanie.

O wszczeciu postepowania administracyjnego zgodnie z art.11d ust.5 ustawy zawiadomiono poprzez
obwieszczenia Starosty Poznarnskiego umieszczone na tablicy ogloszedn w Starostwie Powiatowym w
Poznaniu w dniach od 01.09.2023r. do dnia 15.09.2023r. w siedzibie Urzedu Miasta Puszczykowa w dniach
od 01.09.2023r. do dnia 15.09.2023r. oraz umieszczone w urzedowych publikatorach teleinformatycznych
Biuletynie Informacji Publicznej tych urzedéw oraz opublikowane w prasie lokalnej (,,gazeta Wyborcza”) w
dniu 01.09.2023r. Wystano takze zawiadomienie o wszczeciu postepowania w sprawie wydania decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej wnioskodawcy, wtascicielom, uzytkownikom wieczystym
nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie przedmiotowej decyzji na adres wskazany w katastrze
nieruchomosci sporzgdzonym na dziert 29.08.2023r.

Po przeanalizowaniu projektu budowlanego stanowigcego zatgcznik do wniosku, stwierdzono
nieprawidtowosci i postanowieniem z dnia 15.09.2023r. na podstawie art. 35 ust. 1 i 3 ustawy Prawo
budowlane zobowigzano petnomocnika do ich usuniecia, wskazujac termin uzupetnienia na 30 dni od daty
otrzymania postanowienia. Postanowienie wskazywato koniecznosci usuniecia brakéw o tresci :

1. Prosze o wyjasnienie i wskazanie na kazdej stronie tytutowej PZT i PAB numerow tomu wraz z
informacjq o tgcznej liczbie tomow, na ktore dany element projektu budowlanego zostat podzielony - § 7
ust. 6 pkt. 1 Rozporzgdzenie Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie szczegdtowego zakresu
i formy projektu budowlanego (t.j. Dz. U. z 2022r. poz. 1679), zwanego dalej ,,rozporzqgdzeniem”.

2. Prosze o dofqczenie inwentaryzacji do odpowiedniego elementu projektu budowlanego i
dostosowanie strony tytutowej do § 7. 2 rozporzqdzenia. Inwentaryzacja nie jest osobnym elementem
projektu budowlanego. Zgodnie z § 5 rozporzqdzenia Oprawia sie nastepujgce elementy projektu
budowlanego: projekt zagospodarowania dziatki lub terenu, projekt architektoniczno-budowlany, projekt
techniczny i zatqgczniki projektu budowlanego. Ponadto rysunek i opis sq niezgodne w zakresie informacji na
temat krzewdw do wycinki. Zgodnie z opisem nie ma krzewdw do usuniecia a na rysunku taka informacja
sie znajduje. Dodatkowo opis inwentaryzacji w zdaniu drugim dotyczy inwestycji pn ,, Miodowa”.

3. Zamieszczone identyfikatory dziatek ewidencyjnych tj. jednostka ewidencyjna, obreb ewidencyjny i
nr dziatki oraz arkusz mapy, na stronie tytutowej sq niekompletne. § 7 ust. 2 pkt. c rozporzgdzenia. Prosze
o uzupetnienie o numer arkusza § 44 ust. 5 Rozporzqdzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 27
lipca 2021 r. w sprawie ewidencji gruntow i budynkow (Dz. U. poz. 1390 z pdzn. zm.).
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4. W tresci opisu do projektu zagospodarowania terenu na str. 4 w pkt 5 powotano btfedny dziennik
urzedowy Ustawy. Prosze o korekte

5. W opisie do PZT § 14 pkt. 5 i pkt. 6 Rozporzqdzenia nalezy :

a. Okresli¢ przedmiot catego zamierzenia. Brak informacji o wszystkich sieciach podlegajgcych
budowie/ przebudowie tj. kanat technologiczny. Kanat technologiczny jest w legendzie na rysunku 1 PZT,
nie ma ujetego go natomiast w przedmiocie inwestycji w opisie do PZT, PAB, opisie zmian infrastruktury.

6. Brak w czesci opisowej charakterystyki obiektu — drogi w postaci braku wskazania klasy i kategorii
drogi, podstawowych parametrow charakteryzujgcych obiekt liniowy § 15 ust. 1 w zwigzku z § 71
rozporzqdzenia w sprawie warunkdw technicznych, jakim powinny odpowiadac drogi publiczne i ich
usytuowanie (Dz.U. z 2016r. poz. 124 j.t.), zwane dalej ,WT”. Sq to niezbedne dane wynikajgce z
charakteru obiektu. Zgodnie z art. 35 ust. 1 pkt. 2 Przed wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowe lub
odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu zagospodarowania dziatki Ilub terenu oraz projektu
architektoniczno-budowlanego organ administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza zgodnosc
projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym techniczno-budowlanymi. Prosze o
uzupetnienie istotnych informacji ze wzgledu na specyfike obiektu- § 14 pkt 7 rozporzqdzenia.

7. Brak w czesci opisowej: sposobu dostepu do drogi publicznej, uksztattowanie terenu i uktad zieleni,
w zakresie niezbednym do uzupetnienia czesci rysunkowej projektu zagospodarowania dziatki lub terenu,
ktorej rowniez brak w zakresie oznaczenia jej elementow podlegajgcych likwidacji - § 14 pkt 3 lit.d i lit. f
rozporzqdzenia.

8. Brak w czesci opisowej PZT informacji i danych wskazanych w § 14 pkt 5 i 6 rozporzgdzenia. Opisy
wskazane w czesci a, b, ¢ sq w projekcie zagospodarowania terenu ale niekompletne. Prosze o
uzupetnienie i korekte:

a. czy dziatka lub teren, na ktérym jest projektowany obiekt budowlany, sq wpisane do rejestru
zabytkow lub gminnej ewidencji zabytkow lub czy zamierzenie budowlane lokalizowane jest na obszarze
objetym ochrong konserwatorskg, Nie zatqgczono opinii WUOZ w Poznaniu jak powotuje sie w tekscie, oraz
nie odniesiono sie do gminnej ewidencji.

b. okreslajgce wptyw eksploatacji gorniczej na dziatke lub teren zamierzenia budowlanego - jesli
zamierzenie budowlane znajduje sie w granicach terenu gdrniczego,

C. o charakterze, cechach istniejgcych i przewidywanych zagrozen dla srodowiska oraz higieny i
zdrowia uzytkownikdw projektowanych obiektdw budowlanych i ich otoczenia w zakresie zgodnym z
przepisami odrebnymi;

d. Z opisu do PAB w pkt. 4 ul. Kasprowicza wynika, ze szerokosc jezdni jest od 5 m do 6m, z kolei na
PZT 6,22m. Prosze o wyjasnienie i doprowadzenie do spdjnosci oraz zgodnosci szerokosci z WT .

e. Brak uwzglednienia w opisie sposéb dostepu do drogi publicznej dz. nr ewid. 2179 ( dziatki nie
posiadajgce zjazddéw o technicznych mozliwosciach ich wybudowania, w przypadku checi uzyskania zgody
na lokalizacje zjazdu i budowy przez wtasciciela), oraz opisu uksztaftowania terenu i uktadu zieleni, w
zakresie niezbednym do uzupetnienia czesci rysunkowej projektu zagospodarowania dziatki lub terenu- § 14
pkt 3d i 3f rozporzqdzenia.

9. Brak w czesci opisowej PZT danych wskazanych w § 14 pkt 6 rozporzgdzenia - dotyczqce warunkdéw
ochrony przeciwpozarowej, w szczegolnosci o drogach pozarowych oraz przeciwpozarowym zaopatrzeniu
w wode, wraz z ich parametrami technicznymi;

10. Informacja, ze obszar oddziatywania obiektu miesci sie w cafosci na dziatce lub dziatkach, na
ktorych zostat zaprojektowany jest niepoprawny. Zgodnie z powofanym przez projektanta art. 43 ustawy o
drogach publicznych, oddziatywanie na dziatke od drogi dla drogi gminnej w terenie zabudowy wynosi co
najmniej 6m od zewnetrznej krawedzi jezdni. Prosze o prawidtowe wyznaczenie obszaru oddziatywania w
formie graficznej lub opisowej - § 18 rozporzgdzenia.
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11. Brak podpisu geodety pod klauzulg, na podstawie art. 12b ust. 5a ustawy z 17.05.1989 r. Prawo
geodezyjne i kartograficzne (Dz.U. z 2023 r. poz. 1752 z pézrn.zm.) — dalej pr. Geod, na mapie z projektem
zagospodarowania terenu. Mapy do celdw projektowych wykorzystywane w procesie budowlanym
powinny by¢ opatrzone klauzulg urzedowgq okreslonqg w przepisach prawa geodezyjnego i kartograficznego
stanowigcq potwierdzenie przyjecia materiatow lub zbioréw danych, w oparciu o ktére mapy te zostaty
sporzgdzone, do paristwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego albo oswiadczeniem wykonawcy
prac geodezyjnych o uzyskaniu pozytywnego wyniku weryfikacji- art. 34 ustawy Prawo budowlane w
zwiqgzku z art. 12b ust. 5a pr. Geod. Jednym z elementdw osSwiadczenia, o ktérym mowa w art. 12b ust. 5a
pr. Geod., jest klauzula o odpowiedzialnosci karnej. Z kolei kazde oswiadczenie sktadane pod rygorem
odpowiedzialnosci karnej musi pozwala¢ na ustalenie osoby je sktadajgcej. Wynika to z tresci art. 233
ustawy z 6.06.1997 r. Kodeks karny (Dz. U. z 2021 r. poz. 2345), ktdry znajdzie zastosowanie w przypadku
poswiadczenia nieprawdy. Przepis ten rozpoczyna sie od stowa "kto". Jesli oswiadczenie nie zostanie
podpisane, to nigdy nie bedzie pewnosci, czy zostato ztozone przez wtasciwy podmiot oraz kto bierze na
siebie odpowiedzialnos¢ za jego zgodnosc z prawdg

12. W oswiadczeniu projektantow, o ktérych mowa w art. 34 ust. 3d pkt 3 Ustawy Prawo budowlane
btednie przywotano dziennik urzedowy ustawy. Nigdy nie byfo takiego numeru. Obecnie obowigzujgcym
jest t.j. Dz. U. 22023 r. poz. 682 z pdzn. zm. Podobnie w oswiadczeniu w PAB czes¢ drogowa.

13. Prosze o dostosowanie metryk w cafym projekcie budowlanym do zawartosci i udziatu
opracowujgcych projekt, bez pozostawiania miejsc pustych, bezcelowo pozostawionych i oznaczonych
datami.

14. Spisy tresci nalezy konstruowacé¢ w sposob wskazany w § 7 ust. 5 rozporzgdzenia wraz z numerami
odpowiadajgcych im stron. Prosze o korekte spisu tresci tomu w ktérym znajdujq sie uzgodnienia w
elemencie projektu budowlanego zatgczniki pod nazwgq ,, Wymagane przepisami dokumenty”.

15. Brak zaprojektowanego kanatu technologicznego przez zarzqdce drogi w zwiqzku z art. 39 ust. 6
Ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 645 z pézn. zm.). W
przypadku skorzystania z mozliwosci art. 39 ust. 6ba ustawy o drogach publicznych, nalezy wyjasnic
pisemnie zatgczajgc odpowiednie oswiadczenia lub dokumenty wskazane w art. 39 ust. 6ba w/w ustawy.
16. Przed wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowe lub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego organ administracji
architektoniczno-budowlanej sprawdza zgodnos¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z
przepisami, w tym techniczno-budowlanymi — art. 35 ust. 1 Ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 682 z pézn. zm.). Czesc¢ rysunkowa PZT zgodnie z § 15 rozporzqdzenia winna
zawierac:

a. Prosze o wskazanie w legendzie elementow projektowanych i istniejgcych tj. rozréznienia tych
elementow od siebie. Oznaczenia w legendzie sq niejednoznaczne, dodatkowo obok legendy opisano
elementy projektowane tj. kanat technologiczny, prosze o wyjasnienie i korekte ( § 15 ust. 1 pkt 2 w
zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 1 WT).

b. Prosze o wskazanie rodzaju zjazdow w legendzie zgodnych z § 78 lub §79 rozporzqdzenia w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac drogi publiczne i ich usytuowanie ( Dz.U. z 2016r. poz.
124 j.t.), zwane dalej ,WT”. Szerokos¢ zjazdu nie moze by¢ wieksza niz szerokoS¢ jezdni mierzona
prostopadle do osi jezdni w miejscu jej przeciecia z osiq zjazdu. Jezdnia zjazdu indywidualnego nie moze
miec¢ szerokosci mniejszej niz 3,0m a catkowita szerokosci zjazdu mniej niz 4,5m, szerokos¢ obustronnych
poboczy - nie mniejsza niz 0,75 m kazde. W tym celu prosze o zwymiarowanie szerokosci jezdni w miejscach
wystepowania zjazdow szerszych niz 4,5m oraz zaprojektowanie poboczy.
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c. Prosze o wyjasnienie zmniejszenia szerokosci pasow ruchu niezgodnie z § 15 ust. 1 pkt 6 WT. Klasa
techniczna drogi wskazana w PAB- ,,D” powinna miec szerokos¢ 2,5 m z zastrzezeniem § 15 ust. 1 pkt 4
WT.

d. Zaprojektowany chodnik o szerokosci 1,5 m i mniej zlokalizowany przy jezdni jest niezgodny z § 44
ust. 2 WT (skrzyZowanie Kasprowicza i Chrobrego). Prosze o doprowadzenia do zgodnosci z wskazanymi
przepisami tj. Szerokos¢ chodnika usytuowanego bezposrednio przy jezdni, pasie postojowym lub zatoce
postojowej nie powinna by¢ mniejsza niz 2,00 m. Dodatkowo prosze o zwymiarowanie chodnika na
skrzyzowaniu Chrobrego i Kasprowicza, tam gdzie tego wymiaru nie ma z zachowaniem (§ 44 ust. 2 WT).

e. Prosze o prawidfowe i spdjne nazwanie inwestycji. Poszerzenie skrzyzowania ulicy Chrobrego i
Kasprowicza jest rozbudowg drég a nie remontem stanu istniejgcego bez zmiany geometrii. Przez remont
nalezy rozumiec¢ wykonywanie w istniejgcym obiekcie budowlanym robdt budowlanych polegajgcych na
odtworzeniu stanu pierwotnego, a niestanowigcych bieZqcej konserwacji, przy czym dopuszcza sie
stosowanie wyrobow budowlanych innych niz uzyto w stanie pierwotnym (art. 3 pkt 8 ustawy Prawo
budowlane). W zwiqgzku z powyzszym brak zachowania warunkow § 71 pkt. 1 WT tj. Wewnetrzna krawedz
pasa ruchu dla pojazdéw skrecajgcych w prawo na skrzyzowaniu zwyktym powinna byc¢ ksztaftowana za
pomocq tuku kotowego o promieniu nie mniejszym niz: 6,0 m - na wlocie drogi klasy L lub D. Nalezy
doprowadzic¢ do spdjnosci z przepisami WT lub uzyskac odstepstwo w powyzszym zakresie.- art. 9 Ustawa z
dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 682 z pdzn. zm.).

f. Rysunek PZT musi wskazywac granice terendw zamknietych i strefy ochronne od tych terendw § 15
ust. 2 pkt 5 rozporzgdzenia. Prosze o uzupetnienie rysunku PZT.

17. Brak w projekcie architektoniczno-budowlanym opinii geotechnicznej- § 20 ust. 1 pkt 5
Rozporzqdzenia.

18. Brak w projekcie architektoniczno-budowlanym opisu danych dotyczgcych warunkdéw ochrony
przeciwpozarowej- § 20 ust. 1 pkt 13 Rozporzgdzenia.

19. Brak w projekcie architektoniczno-budowlanym opiséow danych wynikajgcych z - § 20 ust. 1 pkt 9
Rozporzgdzenia.

20. Brak strony tytutowej informacji BIOZ zgodnej z § 2 Rozporzqdzenie Ministra Infrastruktury z dnia
23 czerwca 2003 r. w sprawie informacji dotyczqcej bezpieczeristwa i ochrony zdrowia oraz planu
bezpieczenistwa i ochrony zdrowia (Dz. U. Nr 120, poz. 1126).

21. Prosze o okreslenie odlegtosci projektowanego obiektu od obszaru kolejowego. Przez obszar
kolejowy rozumie sie powierzchnie gruntu okreslong dziatkami ewidencyjnymi, na ktdrej znajduje sie droga
kolejowa, budynki, budowle i urzqdzenia przeznaczone do zarzgdzania, eksploatacji i utrzymania linii
kolejowej oraz przewozu 0séb i rzeczy.

Wyjasnia sie, ze budowle i budynki mogq by¢ usytuowane w odlegtosci nie mniejszej niz 10 m od granicy
obszaru kolejowego, z tym ze odlegtos¢ ta od osi skrajnego toru nie moze by¢ mniejsza niz 20 m (art. 53
ust. 2 Ustawy z dnia 28 marca 2003r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2023r. poz. 1786 z pdzn. zm.)).
Roboty ziemne mogq by¢ wykonywane w odlegfosci nie mniejszej niz 4 m od granicy obszaru kolejowego.
Wykonywanie robdét ziemnych w odlegtosci od 4 do 20 m od granicy obszaru kolejowego powinno by¢
kazdorazowo uzgadniane z zarzqdcq infrastruktury - Rozporzqdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 7
sierpnia 2008 r. w sprawie wymagan w zakresie odlegtosci i warunkdéw dopuszczajgcych usytuowanie
drzew i krzewdw, elementéw ochrony akustycznej i wykonywania robot ziemnych w sqsiedztwie linii
kolejowej, a takze sposobu urzqdzania i utrzymywania zaston odsnieznych oraz pasow przeciwpozarowych
(t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1247). W przypadku nie spetnienia parametrow wskazanych w wyzej cytowanych
przepisach nalezy wystqgpic i przedtozy¢ odstepstwo od warunkow usytuowania budynkow i budowli
okreslonych oraz wykonywania robdt ziemnych okreslonych na podstawie art. 57 ustawy o transporcie
kolejowym oraz uzgodnic wykonanie robot ziemnych z zarzgdcq infrastruktury tj. PKP PLK.
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W zwigzku z odestaniem w Ustawie w art. 11i, ze w sprawach dotyczacych zezwolenia na realizacje
inwestycji drogowej nieuregulowanych w niniejszej ustawie stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane, z wyjgtkiem art. 28 ust. 2, Organ rozpoznajgc wniosek o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej zwigzany jest przepisem art. 35 ustawy Prawo budowlane.

Zgodnie z trescig artykutu 35 ust. 3 ustawy Prawo budowlane, w razie stwierdzenia naruszen,
w zakresie okreslonym w ust. 1, wiasciwy organ naktada postanowieniem obowigzek usuniecia
wskazanych nieprawidtowosci, okreslajgc termin ich usuniecia, a po jego bezskutecznym uptywie wydaje
decyzje o odmowie zatwierdzenia projektu i udzielenia pozwolenia na budowe. Organ administracji
architektoniczno-budowlanej wydaje decyzje o odmowie zatwierdzenia projektu zagospodarowania dziatki
lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego i wydania decyzji o pozwoleniu na budowe.

Poniewaz w terminie, okreslonym w postanowieniu Starosty Poznanskiego z dnia 15.09.2023r.,
dotyczacym uzupetnienia brakéw i nieprawidtowosci w projekcie zagospodarowania terenu i projekcie
architektoniczno-budowlanym petnomocnik zarzadcy drogi nie uzupetnit dokumentacji to zgodnie z
pouczeniem zawartym w postanowieniu, nie usuniecie brakdw powoduje wydanie decyzji o odmowie
zatwierdzenia projektu budowlanego i zezwolenia na realizacje inwestycji drogowe].

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Wojewody Wielkopolskiego za posrednictwem Starosty
Poznanskiego w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji przez wnioskodawce lub zawiadomienia
pozostatych stron o jej wydaniu. Zgodnie z art.11f ust.3 Ustawy iart.49 k.p.a. zawiadomienie stron
postepowania uwaza sie za dokonane po uptywie 14 dni od dnia publicznego ogtoszenia tj. od daty
ukazania sie obwieszczenia na tablicy ogtoszen Starostwa Powiatowego w Poznaniu, urzedu gminy
wiasciwego ze wzgledu na przebieg drogi oraz w urzedowym publikatorze teleinformatycznym — Biuletynie
Informacji Publicznej tych urzedéw oraz w prasie lokalnej. W trakcie biegu terminu do wniesienia
odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotfania wobec organu administracji publicznej,
ktory wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i
prawomocna.

Nie pobrano optaty skarbowej za dokonanie czynnosci urzedowej: na podstawie art.7 pkt 3 ustawy z dnia
16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2023 r. poz. 2111 z pézn. zm.).

/Tomasz tubinski
Wicestarosta Poznaniski/
Zataczniki:
nr 1 — projekt budowlany
Otrzymuja:
1. Pan Tadeusz Wyrwinski petnomocnik Burmistrza Miasta Puszczykowa
2. Pozostate strony postepowania —zgodnie z art.11f ust.3 Ustawy i art.49 k.p.a.
3. WD-a/a -1 egzemplarz decyzji wraz z zatgcznikami
Do wiadomosci:
1. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego dla powiatu poznaniskiego, ul. Zielona 8, 61-851 Poznan (decyzja ostateczna bez
zatgcznikow)
Sprawe prowadzi:
Wydziat Drég i Gospodarki Przestrzennej
Karolina Eppel-Kaczmarek, gtéwny specjalista, tel.: 61 84 10 742
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