STAROSTA POZNANSKI
ul. Jackowskiego 18

60-509 Poznan

WD.6740.83.2025.EK
WD.KW-00873/26
Poznan, dnia 31.03.2026r.

DECYZJA Nr 10/2026

o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t. j.
Dz.U. z 2025r. poz. 1691) - zwanej dalej ,k.p.a.”, oraz na podstawie art.11a ust.1, art.11f ust.1, art.16 ust.2,
art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drég publicznych (Dz. U. z 2024r. poz. 311 t.j.) - zwanej dalej ,,Ustawg”, po rozpatrzeniu wniosku z
dnia 05.12.2025 r. (data wptywu), Pani Katarzyny Paszku¢ pethomocnika Wéjta Gminy Suchy Las, uzupetniony
w dniu 15.12.2025r. i 12.01.2026 r. (data wptywu), dot. wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej polegajacej na rozbudowie drogi gminnej nr 319341P (ul. Obornickiej) na odcinku od ul. Nektarowej
do ul. Pawtowickiej, polegajacej na budowie Sciezki rowerowej i Sciezki pieszo-rowerowej w ramach zadania
pn. Suchy Las — Jelonek — Ztotniki: Sciezka rowerowa wzdtuz ulicy Obornickiej na odcinku od ul. Boréwkowe;j
do ulicy Pawtowickiej — Etap Il — od ul. Nektarowej do ul. Pawtowickiej

Udzielam zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej
narzecz
Wdjta Gminy Suchy Las
ul. Szkolna 13
62-002 Suchy Las

polegajacej na rozbudowie drogi gminnej nr 319341P (ul. Obornickiej) na odcinku od ul. Nektarowej do ul.
Pawtowickiej, polegajgcej na budowie sciezki rowerowej i Sciezki pieszo-rowerowej w ramach zadania pn.
Suchy Las — Jelonek — Ztotniki: $ciezka rowerowa wzdtuz ulicy Obornickiej na odcinku od ul. Boréwkowej do
ulicy Pawtowickiej — Etap Il — od ul. Nektarowej do ul. Pawtowickiej, w zakresie terenu niezbednego dla
obiektéw budowlanych oznaczonego linig przerywang koloru z6ttego na mapach stanowigcych zatgcznik nr 1
do niniejszej decyzji) obejmujacego nastepujgce nieruchomosci, badz ich czesci, oznaczone w ewidencji
gruntéw:

Gmina Suchy Las

Jednostka ewidencyjna: 302115_2, Suchy Las

Obreb: 0004 Suchy Las

ark. 3, dz. o nr ewid. 206/1, 207/2, 307/1, 308, 322/2, 1139/3,

Obreb: 0006 Ztotkowo

ark. 1, dz. o nr ewid. 66/26, 68

Obreb: 0007 Ztotniki

ark. 5, dz. o nr ewid. 1/1, 1/8, 1/9, 2/2, 213/6, 280/2, 281/6, 282/1, 284/1, 284/3, 284/4, 284/10, 285/10,
286/20, 287/2, 289, 294/1, 294/2, 294/3, 1177

ark. 7, dz. o nr ewid. 3

ark. 6, dz. o nr ewid. 213/5, 213/7, 214/15, 214/21, 214/98, 217/1, 275/2, 276/15, 276/23, 276/61, 276/63,
276/75,276/77,276/98, 276/99, 276/100, 276/101, 276/102, 276/103, 276/108, 276/109, 276/110, 276/121,
276/140, 276/141
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Obreb: 0008 Jelonek

ark. 1, dz. o nrewid. 231/2, 1148

ark. 2, dz. o nrewid. 213/3,213/4, 236/11, 236/12, 236/18, 238/3, 238/4, 238/5, 238/6, 238/12, 238/20, 242,
243/1,243/5, 244/1, 245/1, 252/1, 258/3, 259/1, 260/1, 260/2, 261/1, 261/2, 367/1, 367/3, 367/4, 367/5,
1149/1

I. Wymagania dotyczace powigzania drogi z innymi drogami publicznymi, z okresleniem ich
kategorii.

1.

W zakresie powigzania drogi z innymi drogami publicznymi nalezy zachowaé warunki wynikajgce
zustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz.U. z 2024r poz. 320 z pdin. zm.)
i rozporzgdzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999r. w sprawie warunkdéw
technicznych jakim powinny odpowiadac drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz.U. z 2016r. poz. 124),
zwane dalej ,rozporzgdzeniem WT".

Inwestycje nalezy zrealizowac tak, aby zapewni¢ powigzanie wszystkich istniejgcych drég publicznych
potozonych na terenie objetym inwestycja, z zapewnieniem dostepu nieruchomosci do drég publicznych.
Nalezy zapewnic¢ dotychczasowe powigzanie z

- drogg powiatowg nr 2430 P ul. Ztotnicka, skrzyzowanie czterowylotowe

- drogami gminnymi

- ul. Pawtowickg nr 319152P poprzez skrzyzowanie czterowylotowe

- ul. Radosng nr 319161P poprzez skrzyzowanie tréjwylotowe

- ul. tagiewnicka nr 319143P poprzez skrzyzowanie czterowylotowe

- ul. Czotgowa nr 319309P poprzez skrzyzowanie czterowylotowe

- ul. Topolowg nr 319161P poprzez skrzyzowanie tréjwylotowe

- ul. Nektarowg nr 319161P poprzez skrzyzowanie czterowylotowe

Il. Okreslenie linii rozgraniczajacych teren

1.

Ustalam linie rozgraniczajace teren :

- dla drogi gminnej - linia przerywana koloru niebieskiego

na mapie stanowigcej zatgcznik nr 1 do niniejszej decyzji.

Zatgcznik nr 1 do decyzji sporzadzony zostat w oparciu o mape do celéw projektowych w skali 1:500:

2.1

- dla ktérej geodeta uprawniony Pan tukasz Obidowski, ztozyt oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12b
ust. 5a ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z 2024 r., poz. 1151 z pdzn. zm.), o uzyskaniu
pozytywnego wyniku weryfikacji przez Staroste Poznanskiego na podstawie protokotu nr 2 z dnia
18.03.2025 r. identyfikator zgtoszenia pracy geodezyjnej: GKG.GZZ.4071.971.2025).

Linie rozgraniczajace teren okreslajg jednoczesnie granice projektowanych paséw drogowych drogi
gminnej. Liniami rozgraniczajgcymi teren objete sg nastepujgce nieruchomosci:

Nieruchomosci objete liniami rozgraniczajgcymi teren, stanowigce juz wtasnos¢ Gminy Suchy Las dla
ktorych wnioskodawca przedtozyt oswiadczenie o dysponowaniu nieruchomosciami na cele budowlane
potozone w granicach pasa drogowego drogi gminnej lub w catosci ujete w pas drogowy drogi gminnej
oznaczone w ponizszej tabeli nr 1.

Arkusz Numer dziatki ‘ Oznaczenie ksiegi wieczystej lub innego dokumentu

Powiat poznanski, gmina Suchy Las
Jednostka ewidencyjna: 302115_2, Suchy Las

Obreb : 0004 Suchy Las

206/1

207/2

307/1

WwWiw w w

308

2/20



3 1139/3
Obreb : 0006 Ztotkowo

68

Obreb : 0007 Ztotniki

2.2 Nieruchomosci powstate w wyniku podziatu, ujete w granicach pasa drogowego drég gminnych
oznaczone w Tabeli nr 2 w pkt V niniejszej decyzji.

2.3 Nieruchomosci, ktoére w catosci stajg sie z mocy prawa wtasnoscig Gminy Suchy Las, ujete w granicach
pasa drogowego drég gminnych oznaczone w tabeli 3 w pkt VI.2 niniejszej decyzji.

[y

1/1
2/2
213/5
213/6
213/7
214/15
214/21
214/98
217/1
276/15
276/23
276/103
276/108
276/121
280/2
286/20
289
294/1
294/2
294/3
284/4

uiunnunununnnnnocfocjocjacjcjcjocjocjocfocjLnjfoy ||

Obreb : 0008 Jelonek

213/3
213/4
242
243/5
259/1
260/1
261/1
367/1
1148
1149/1

NIFRININININININININ

Tabelanr1l

lll. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkéw i doébr kultury
wspotczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa
1. Warunki wynikajgce z potrzeb ochrony srodowiska:

1.1. Projektowana inwestycja winna by¢ zgodna z ustawg z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony
Srodowiska (t.j. Dz.U. z 2025r. poz. 647 t.j.) zwanej dalej ,,p.0.$.” oraz ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008r. o
udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz.U. 2 2024 poz. 1112 z pdin. zm.), zwanej dalej ,u.i.0.5.”
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1.2.Nalezy zachowaé¢ warunki ostatecznych decyzji pozwolenia wodnoprawnego Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Poznaniu z dnia 11.10.2023 r., znak:
P0.ZUZ.4.4210.617.2023.SW, z dnia 22.01.2025 r., znak: P0.ZUZ.4.4210.797.2024.MTN, z dnia
25.08.2025 r., znak: PO.ZUZ.4210.422.2025.SW, postanowienie prostujgce z dnia 11.02.2025 r. znak:
PZ.2UZ.4210.797.4.2024.MTN.
1.3.Zgodnie z art. 21 ust.1 Ustawy, do gruntdw rolnych i lesnych objetych niniejszg decyzjg nie stosuje sie
przepisdw o ochronie gruntéw rolnych i lesnych.
1.4.Zgodnie z art. 21 ust.2 Ustawy, do usuwania drzew i krzewéw znajdujgcych sie na nieruchomosciach
objetych niniejszg decyzjg, z wyjgtkiem drzew i krzewdw usuwanych z nieruchomosci wpisanej do
rejestru zabytkdw, nie stosuje sie przepisdw o ochronie przyrody w zakresie obowigzku uzyskiwania
zezwolen na ich usuniecie oraz optat z tym zwigzanych
2. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony zabytkdéw i débr kultury wspétczesnej:
2.1. Zgodnie z pismem Powiatowego Konserwatora Zabytkéw w Poznaniu z dnia 29.07.2025r. znak:
KZ.673.118.2025.IV - nie ustalam.
3. Warunki wynikajgce z potrzeb obronnosci panstwa, zgodnie z opinig Centralnego Wojskowego
Centrum Rekrutacji Osrodek Zamiejscowy w Poznaniu nr 3302/25 z dnia 05.08.2025 r. — nie ustalam.

IV. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych interesow oséb trzecich

1. Niniejsza decyzja stanowi podstawe do dokonania wpisdw w ksiedze wieczystej i w katastrze
nieruchomosci.

2. Nieruchomosci lub ich czesci, o ktéorych mowa w pkt VI niniejszej decyzji, stajg sie z mocy prawa
wtasnosciag Gminy Suchy Las, z dniem, w ktérym niniejsza decyzja stata sie ostateczna.

3. Zanieruchomosci, ktdre z mocy prawa stang sie wiasnoscig Gminy Suchy Las przystuguje odszkodowanie
ustalone w odrebnej decyzji przez Staroste Poznanskiego, w terminie 60 dni od dnia nadania decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

3.1.Na wniosek osoby uprawnionej do otrzymania odszkodowania, za nieruchomosci, o ktérych mowa w pkt
3 wyptaca sie zaliczke w wysokosci 70% odszkodowania ustalonego przez organ pierwszej instancji w
decyzji ustalajgcej wysoko$¢ odszkodowania, z nadanym rygorem natychmiastowej wykonalnosci.
Woyptata zaliczki nastepuje jednorazowo w terminie 30 dni od dnia ztozenia wniosku.

3.2.0s0ba, ktérej wyptacono zaliczke, lub jej spadkobiercy sg obowigzani do zwrotu zaliczki po jej waloryzacji

na dzien zwrotu, jezeli decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej zostata zmieniona,
uchylona w catosci lub w czesci dotyczacej tej osoby, lub stwierdzono jej niewaznosc.

4. Wysokos¢ odszkodowania, ustala sie wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania niniejszej decyzji oraz
wedtug jej wartosci z dnia, w ktérym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

5. Jezeli na nieruchomosci lub prawie uzytkowania wieczystego tej nieruchomosci zostaty ustanowione
ograniczone prawa rzeczowe z dniem, w ktdrym niniejsza decyzja stata sie ostateczna, prawa te wygasaja.

6. Jezeli przeznaczona na pasy drogowe nieruchomos¢ gruntowa stanowigca wtasnos¢ Skarbu Panistwa albo
jednostki samorzadu terytorialnego zostata oddana w uzytkowanie wieczyste, uzytkowanie to wygasa z
dniem, w ktérym niniejsza decyzja stata sie ostateczna. Przepis stosuje sie odpowiednio do uzytkowania
wieczystego nabytego w sposdb inny niz w drodze umowy zawartej w formie aktu notarialnego.

7. Odszkodowanie, za nieruchomosci przejete z mocy prawa niniejszg decyzjg, przystuguje dotychczasowym
wtascicielom nieruchomosci, uzytkownikom wieczystym nieruchomosci oraz osobom, ktérym przystuguje
do nieruchomosci ograniczone prawo rzeczowe.

8. Do ustalenia wysokosci i wyptacenia odszkodowania majg zastosowanie odpowiednio przepisy Ustawy z
dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 399), zwanej dalej
»u.g.n", z zastrzezeniem art.18 Ustawy.

9. Nieruchomosci, ktére z mocy prawa stang sie wifasnoscia Gminy Suchy Las mogg by¢ uzytkowane
nieodptatnie przez dotychczasowych wtascicieli lub uzytkownikéw wieczystych do uptywu terminu, o
ktorym mowa w pkt XVIII.

10. Jezeli przejeta z mocy prawa na rzecz Gminy Suchy Las jest cze$¢ nieruchomosci, a pozostata czes¢ nie
nadaje sie do prawidtowego wykorzystania na dotychczasowe cele, zarzadca drogi jest obowigzany do
nabycia tej czesci nieruchomosci, na wniosek jej wtasciciela lub uzytkownika wieczystego, w imieniu i na
rzecz Gminy Suchy Las.
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11. Nalezy uwzgledni¢ wszelkie warunki i normy wynikajace z obowigzujgcego prawa budowlanego, ze

szczegllnym uwzglednieniem art.5 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane (t.j. Dz.U. z 2025. poz.
418), zwanej dalej ,p.b”, w sposdb zapewniajgcy poszanowanie uzasadnionych intereséw osdb trzecich,
w tym poprzez:

- zapewnienie dostepu do drogi publicznej,

- zapewnienie doptywu swiatta dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi,

- zapewnienie mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej, cieplnej oraz ze srodkéw
tacznosci,

- ochrone przed ucigzliwosciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zakiécenia elektryczne i
promieniowanie,

- ochrone przed zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby,

- zachowanie bezpieczenistwa ludzi i mienia.

V. Zatwierdzenie podziatu nieruchomosci

1. Zatwierdzam podziat nieruchomosci przedstawionych w ponizszej Tabeli nr 2 zgodnie z mapami
z projektami podziatu nieruchomosci wykonanymi przez geodete uprawnionego Marcina Grandke,
-operat techniczny wpisany do ewidencji materiatdw panstwowego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego Starosty Poznanskiego pod numerem identyfikatora P.3021.2025.14853 z dnia
05.12.2025 .,

2. Mapy z projektami podziatu nieruchomosci sporzgdzone na dziewietnastu arkuszach, stanowig zatgcznik
nr 2 do niniejszej decyzji.

3. W Tabeli nr 2 oznaczono nieruchomosci wydzielone liniami rozgraniczajgcymi teren, ustalonymi niniejszg
decyzja, ktdre przeznaczone sg do zajecia pod realizacje inwestycji na rzecz Gminy Suchy Las .

Arkusz Stan Stan po podziale Oznaczenie ksiegi
dotychczasowy wieczystej
lub innego dokumentu
Numer dziatki Numer dziafki Numer dziatki stanowigcej
zajetej pod wtasnos¢ dotychczasowego
realizacje inwestycji wtasciciela
Powiat poznanski, gmina Suchy Las
Jednostka ewidencyjna: 302115 _2, Suchy Las
Obreb : 0007 Ztotniki
5 1/8 (GM) 1/13 1/14
5 1/9 (GM) 1/15 1/16
7 3 3/3 3/4
6 276/61 276/144 276/145
6 276/63 276/146 276/147
6 276/101 276/152 276/153
6 276/140 276/150 276/151
6 276/141 276/148 276/149
5 281/6 281/14,281/15 281/16
5 287/2 (GM) 287/7 287/8
Obreb : 0008 Jelonek
2 238/3 238/25 238/26
2 238/6 238/27 238/28
2 243/1 243/8 243/9
2 245/1 245/12 245/13
2 252/1 252/3 252/4
2 258/3 258/8 258/9
2 367/3 367/6 367/7
2 367/4 367/8 367/9
2 367/5 367/10 367/11
Tabelanr2
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VI. Ustalam nieruchomosci lub ich czesci, wedtug katastru nieruchomosci, ktére stajg sie z mocy
prawa wiasnoscig Gminy Suchy Las

1. Ustalam, ze czesci nieruchomosci powstate wskutek podziatu nieruchomosci, w liniach rozgraniczajgcych
pasa drogowego drég gminnych oznaczone w kolumnie pod nazwg ,,Numer dziatki zajetej pod realizacje
inwestycji” w Tabeli nr 2 zawartej w pkt V niniejszej decyzji, stajg sie z mocy prawa wtasnoscig Gminy Suchy
Las, zdniem w ktérym niniejsza decyzja stanie sie ostateczna, z zastrzezeniem nieruchomosci stanowigcych
juz wtasnosé Gminy Suchy Las, oznaczonych symbolem ,,(GM)” w kolumnie pod nazwa ,,Numer dziatki” w
Tabeli nr 2.

2. Ustalam, ze nieruchomosci objete liniami rozgraniczajagcymi teren, w liniach rozgraniczajgcych pasa
drogowego drég gminnych, wymienione w Tabeli nr 3 w catosci stajg sie z mocy prawa witasnoscig Gminy
Suchy Las, z dniem, w ktérym niniejsza decyzja stanie sie ostateczna.

Arkusz ‘ Numer dziatki ‘ Oznaczenie ksiegi wieczystej lub innego dokumentu
Powiat poznanski, gmina Suchy Las
Jednostka ewidencyjna: 302115_2, Suchy Las

Obreb : 0007 Ztotniki
6 276/77
6 276/98
6 276/99
6 276/100
6 276/102
6 276/109
6 276/110
5 284/3

Obreb : 0008 Jelonek
1 231/2 | ]

Tabela nr3

VII. Zatwierdzenie projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno-budowlanego

1. Zatwierdzam projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany pn. ,Suchy Las —
Jelonek — Ztotniki: sciezka rowerowa wzdtuz ulicy Obornickiej na odcinku od ul. Boréwkowej do ulicy
Pawtowickiej — Etap Il — od ul. Nektarowej do ul. Pawtowickiej”

Stanowigcy czes¢ zatacznika nr 3 do niniejszej decyzji.

Zatwierdzony projekt zagospodarowania terenui projekt architektoniczno-budowlany obejmuje nastepujace
czesci:
Tom A - Projekt zagospodarowania terenu,

Projekt architektoniczno- budowlany

Tom B1 - Branza drogowa

Tom B2.1 — Branza elektroenergetyczna- oswietlenie

Tom B2.2- Branza elektroenergetyczna- kolizje elektroenergetyczne

Tom B2.3- Branza elektroenergetyczna- zasilanie sygnalizacji

Tom B3- Branza sanitarna — odwodnienie

Tom B4- Branza telekomunikacyjna — kanat technologiczny i przebudowa sieci
Tom B5- Branza zieleni-zagospodarowanie terenu zielenig
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Zataczniki projektu budowlanego w trzech czesciach

opracowany przez:

— mgr inz. Przemystawa Piszczka posiadajgcego uprawnienia budowlane nr ewid. 54/P/99 do projektowania
bez ograniczen w specjalnosci konstrukcyjno - budowlanej, cztonka WOIIB nr WKP/BO/3961/01;

— mgr inz. Pawta Knapinskiego posiadajgcego uprawnienia budowlane nr ewid. WKP/0484/PO0OD/21 do
projektowania bez ograniczen w specjalnosci inzynieryjnej drogowej, cztonka WOIIB nr WKP/BD/0026/22;

— mgr inz. Jerzego Kaczkowskiego posiadajgcego uprawnienia budowlane nr ewid.142/PW/93 do
sporzadzania projektow w specjalnosci instalacji i urzadzen elektrycznych, cztonka WOIIB nr WKP/1S/1855/01;

- mgr. inz. Tomasza Marchewke posiadajgcego uprawnienia budowlane nr DTT-TU/02289/02/U do
projektowania w specjalnosciach instalacyjnych w telekomunikacji przewodowej wraz z infrastrukturg
towarzyszagcg w zakresie linii, instalacji i urzadzen liniowych oraz stacyjnych, cztonka WOIIB nr
WKP/BT/0432/07;

- mgr. inz. Arkadiusza Koztowskiego posiadajgcego uprawnienia budowlane nr ewid WKP/0580/PWOE/21do
projektowania i kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej w zakresie
sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych, cztonka WOIIB nr WKP/IE/0088/22;

- Przemystawa Turniaka

VIIl. Okreslenie szczegdélnych warunkéw zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét

budowlanych

1. Budowe nalezy prowadzi¢ zgodnie z warunkami okreslonymi w niniejszej decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej, zatwierdzonym projektem zagospodarowaniem terenu i projektem
architektoniczno-budowlanym oraz obowigzujagcymi przepisami, w sposéb nie zagrazajacy
bezpieczenstwu ludzi i mienia, zapewni¢ dojscie i dojazd do dziatek, budynkdw i urzadzen z nimi
zwigzanych w trakcie wykonywania robat.

2. Przed przystgpieniem oraz w trakcie wykonywania robdt nalezy przestrzegad i spetnia¢ warunki zawarte
w opiniach, uzgodnieniach i decyzjach organdw i instytucji opiniujgcych i uzgadniajacych projekt
zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany .

3. Istotne odstgpienie od zatwierdzonego projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno-
budowlanego lub innych warunkéw decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej jest
dopuszczalne jedynie po uzyskaniu decyzji o zmianie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej.

4. Geodezyjne wyznaczenie obiektu oraz wykonanie inwentaryzacji powykonawczej nalezy powierzy¢
uprawnionemu geodecie.

5. Elementy obiektéw budowlanych ulegajace zakryciu, podlegajg inwentaryzacji przed ich zakryciem.

6. Zarzadca drogi zobowigzany jest wystgpi¢ o wydanie dziennika budowy do organu, ktory wydat decyzje
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j.

7. Kierownik budowy jest zobowigzany prowadzi¢ dziennik budowy zgodnie z zgodnie z Rozporzadzeniem
Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 22 grudnia 2022 r. w sprawie dziennika budowy oraz systemu
Elektroniczny Dziennik Budowy (Dz. U. z 2023 r. poz. 45), oraz sporzadzi¢ lub zapewni¢ sporzadzenie
przed rozpoczeciem budowy planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, uwzgledniajgc specyfike obiektu
budowlanego i warunki prowadzenia robdt, zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 23
czerwca 2003r. w sprawie informacji dotyczacej bezpieczenistwa i ochrony zdrowia oraz planu
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia (Dz.U. z 2003r. Nr 120, p0z.1126).

8. Zarzadca drogi jest obowigzany zawiadomié¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robét budowlanych,
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego dla powiatu poznanskiego oraz projektanta
sprawujgcego nadzér nad zgodnoscig realizacji budowy z projektem.
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Do zawiadomienia organu nadzoru budowlanego o zamierzonym terminie rozpoczecia robdt
budowlanych inwestor dotgcza informacje wskazujgcy imiona i nazwiska osdb, ktére beda sprawowadé
funkcje:

-kierownika budowy - w przypadku robét budowlanych wymagajacych ustanowienia kierownika budowy,
-inspektora nadzoru inwestorskiego - jezeli zostat on ustanowiony

oraz w odniesieniu do tych oséb dotgcza kopie zaswiadczen, o ktérych mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z
Prawo budowlane wraz z kopiami decyzji o nadaniu uprawnien budowlanych w odpowiedniej
specjalnosci;

- dotgcza os$wiadczenie lub kopie oswiadczenia projektanta i projektanta sprawdzajgcego o sporzadzeniu
projektu technicznego, dotyczgcego zamierzenia budowlanego zgodnie z obowigzujgcymi przepisami,
zasadami wiedzy technicznej, projektem zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektem
architektoniczno-budowlanym oraz rozstrzygnieciami dotyczacymi zamierzenia budowlanego.

- dopetni¢ obowigzkdw wynikajacych z art. 42 ust. 1 ustawy Prawo budowlane

9. Zgodnie z art.32 ust. 1 Ustawy, do oddawania do uzytkowania drogi stosuje sie przepisy ustawy Prawo
budowlane.

10. Zarzadca drogi moze przystapi¢ do uzytkowania obiektdw bedacych przedmiotem decyzji przed
wykonaniem wszystkich robét budowlanych pod warunkiem uzyskania pozwolenia na uzytkowanie
wydanego przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego dla powiatu poznaniskiego.

11. W przypadku gdy uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie nie jest wymagane, do uzytkowania obiektu
mozna przystagpi¢ po uptywie 14 dni od dnia doreczenia do Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego dla powiatu poznanskiego zawiadomienia zarzadcy drogi o zakonczeniu budowy, jezeli
organ w tym terminie nie wniesie sprzeciwu w drodze decyzji.

12. Przed wydaniem pozwolenia na uzytkowanie obiektu, o ktérym mowa w art. 55 ust. 1 ustawy Prawo
budowlane, Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego dla powiatu poznanskiego, przeprowadzi
obowigzkowg kontrole budowy, zgodnie z art. 59a ustawy - Prawo budowlane. Wniosek o udzielenie
pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie wtasciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej
kontroli.

IX. Okreslam obowigzek budowy i okres uzytkowania tymczasowych obiektow budowlanych
1. Ustalam obowigzek budowy tymczasowych obiektow budowlanych na nieruchomosciach lub ich
czesciach przedstawionych w Tabeli nr 4 oraz wskazanych na mapach stanowigcych zatgcznik nr 1
(linia przerywana koloru zielonego).

Arkusz Numer dziatki Rodzaj tymczasowego obiektu | Oznaczenie ksiegi wieczystej
(nr dziatki po budowlanego podlegajacego lub innego dokumentu
podziale) budowie i rozbidrce

Powiat poznanski, gmina Suchy Las
Jednostka ewidencyjna: 302115_2, Suchy Las
Obreb : 0007 Ztotniki

5 1/9 (1/16) Ogrodzenie z siatki lesnej
6 276/75 Ogrodzenie z siatki lesnej
5 287/2 (287/8) Ogrodzenie z siatki lesnej

Tabelanr4
2. Ustalam, ze tymczasowe obiekty budowlane mogg by¢ uzytkowane nie pézniej niz do dnia ztozenia
zawiadomienia o zakoriczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwolenia na
uzytkowanie.
3. Ograniczam sposoéb korzystania z nieruchomosci w tabeli 9 poprzez udzielenie zezwolenia na budowe
tych obiektéw, na czas realizacji inwestycji, jednak nie dtuzej niz wskazano w pkt IX.2.
4. Zezwalam na wykonanie budowy w zakresie okreslonym w punkcie IX.1 niniejszej decyzji.
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X. Okreslam obowigzek i terminy rozbidrki istniejgcych obiektéw budowlanych nieprzewidzianych
do dalszego uzytkowania oraz tymczasowych obiektéw budowlanych.

1. Ustalam, ze istniejgce obiekty budowlane nieprzewidziane do dalszego uzytkowania, nalezy rozebrac nie
pozniej niz do dnia ztozenia zawiadomienia o zakoriczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku o
udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

2. Ustalam, ze tymczasowe obiekty budowlane nalezy rozebraé nie pdziniej niz do dnia ztozenia
zawiadomienia o zakoriczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwolenia na
uzytkowanie.

3. Zezwalam na wykonanie rozbiérki w zakresie okreslonym w punkcie X. niniejszej decyzji.

Xl. Okreslam szczegétowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie

Nie dotyczy

XIl. Okre$lam obowigzek budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia

1. Ustalam obowigzek budowy Ilub przebudowy sieci uzbrojenia terenu na nieruchomosciach
przedstawionych w ponizszej Tabeli nr 5, w zakresie oznaczonym linig przerywang koloru

pomaranczowego w zatgczniku nr 1 do niniejszej decyzji, zgodnie z projektem budowlanym
zatwierdzonym niniejszg decyzja.

Arkusz Numer dziatki Rodzaj sieci uzbrojenia Oznaczenie ksiegi wieczystej
(numer dziatki po terenu lub innego dokumentu
podziale)

Powiat poznanski, gmina Suchy Las
Jednostka ewidencyjna: 302115 2, Suchy Las
Obreb : 0007 Ztotniki

6 ‘ 276/75 ‘ Rurocigg naftowy ‘
Obreb : 0008 Jelonek
2 | 245/1(245/13) | Siec teletechniczna \

Tabelanr5

2. Zezwalam na wykonanie obowigzku budowy/przebudowy sieci uzbrojenia terenu w zakresie okreslonym
w punkcie XII.1 niniejszej decyzji.

3. Ograniczam sposob korzystania z nieruchomosci poprzez udzielenie zezwolenia, na ich budowe,
przebudowe, stosujgc odpowiednio przepisy art. 124 ust. 4-7 oraz art. 124a Ustawy o gospodarce
nieruchomosciami, na czas realizacji ww. buddéw/przebudéw, jednak nie dtuzej niz do dnia ztozenia
zawiadomienia o zakoniczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwolenia na
uzytkowanie inwestycji.

4. Kazdoczesnemu gestorowi sieci, o ktérych mowa w pkt XIl.1 decyzji, udzielam zezwolenia na wykonanie
czynnosci zwigzanych z konserwacjg oraz usuwaniem awarii tych sieci uzbrojenia.

Jednoczesnie wskazuje, ze:

- Na zarzadcy drogi cigzy obowigzek przywrécenia nieruchomosci do stanu poprzedniego niezwtocznie
po dokonaniu obowigzkéw okreslonych w pkt. XII.

- Jezeli przywrdécenie nieruchomosci do stanu poprzedniego jest niemozliwe albo powoduje nadmierne
trudnosci lub koszty, przystuguje odszkodowanie, na zasadach i w trybie okreslonym w ustawie o
gospodarce nieruchomosciami Rozdziat 5: Odszkodowania za wywtaszczone nieruchomosci.

- Jezeli dokonane roboty budowlane uniemozliwiajg wiascicielowi albo uzytkownikowi wieczystemu
dalsze prawidtowe korzystanie z nieruchomosci w sposdb dotychczasowy albo sposdb zgodny z jej
dotychczasowym przeznaczeniem, wtasciciel lub uzytkownik wieczysty moze zada¢, aby zarzadcy drogi
nabyt, w drodze umowy, wiasnosc¢ albo uzytkowanie wieczyste nieruchomosci.

- Wiasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci jest obowigzany udostepnic¢ nieruchomos¢ w celu
wykonania robét budowlanych zwigzanych z budowa, przebudowa, a takze czynnosci zwigzanych z
konserwacjg oraz usuwaniem awarii przebudowanych sieci uzbrojenia terenu. Obowigzek udostepnienia
nieruchomosci podlega egzekucji administracyjnej.
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- Ostateczna decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do
odpowiedniego wpisu w ksiedze wieczyste;.

Xlll. Okreslam obowigzek budowy lub przebudowy innych drég publicznych

1. Ustalam obowigzek przebudowy innych drég publicznych na nieruchomosciach przedstawionych w
ponizszej Tabeli nr 6, w zakresie oznaczonym linig przerywang koloru fioletowego w zataczniku nr 1 do
niniejszej decyzji, zgodnie z projektem budowlanym zatwierdzonym niniejszg decyzja.

Arkusz Numer dziatki Kategoria drogi Oznaczenie ksiegi wieczystej
(numer dziatki po lub innego dokumentu
podziale)

Powiat poznanski, gmina Suchy Las
Jednostka ewidencyjna: 302115_2, Suchy Las
Obreb : 0007 Ztotniki
6 275/2 | DP 2430P ul. Ztotnicka \ ]

Tabelanr6

2. Zezwalam na wykonanie obowigzku budowy lub/i przebudowy innych drég publicznych w zakresie
okreslonym w punkcie Xlll.1 niniejszej decyzji.

3. Ograniczam sposob korzystania z nieruchomosci poprzez udzielenie zezwolenia na budowe/ przebudowe
innej drogi publicznej, o ktérej mowa w punkcie XIIl.1 decyzji, na czas realizacji przebudowy innej drogi
publicznej, jednak nie dtuzej niz do dnia ztozenia zawiadomienia o zakoriczeniu budowy obiektu
budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie catosci inwestycji.

XIV. Okreslam obowigzek przebudowy urzadzen wodnych lub urzadzen melioracji wodnych
szczegétowych

1. Ustalam przebudowy urzadzen wodnych lub urzadzen melioracji wodnych szczegétowych na
nieruchomosciach przedstawionych w ponizszej Tabeli nr 7, w zakresie oznaczonym linig przerywana
koloru niebieskiego w zatgczniku nr 1 do niniejszej decyzji, zgodnie z projektem budowlanym
zatwierdzonym niniejszg decyzja.

Arkusz Numer dziatki Rodzaj obiektu Oznaczenie ksiegi wieczystej
(numer dziatki po lub innego dokumentu
podziale)

Powiat poznanski, gmina Suchy Las
Jednostka ewidencyjna: 302115 2, Suchy Las
Obreb : 0008 Jelonek

243/1 (243/9)
244/1 Likwidacja rowu drogowego
245/1 (245/13)

NININN

Tabela nr

2. Zezwalam na wykonanie obowigzku budowy lub przebudowy urzadzen wodnych lub urzadzen melioracji
wodnych szczegdtowych w zakresie okreslonym w punkcie XIV.1 niniejszej decyzji.

3. Ograniczam sposob korzystania z nieruchomosci poprzez udzielenie zezwolenia, na ich budowe,
przebudowe, stosujgc odpowiednio przepisy art. 124 ust. 4-7 oraz art. 124a Ustawy o gospodarce
nieruchomosciami na czas realizacji ww. budéw/przebuddw, jednak nie dtuzej niz do dnia ztozenia
zawiadomienia o zakoniczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwolenia na
uzytkowanie inwestycji.
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XV.

1.

Okreslam obowigzek budowy lub przebudowy zjazdow

Ustalam obowigzek budowy lub przebudowy zjazdéw na nieruchomosciach przedstawionych w
ponizszej Tabeli nr 8, w zakresie oznaczonym linig przerywang koloru zéttego w zataczniku nr 1 do
niniejszej decyzji, zgodnie z projektem budowlanym zatwierdzonym niniejszg decyzja.

Arkusz Numer dziatki Oznaczenie ksiegi wieczystej lub innego dokumentu
(numer dziatki po podziale)

Powiat poznanski, gmina Suchy Las
Jednostka ewidencyjna: 302115_2, Suchy Las

Obreb : 0007 Ztotniki

1/8 (1/14)

281/6 (281/16)

282/1

285/10

284/1

284/10

(20RO REC RN RO RO RNV,

1177

Obreb : 0008 Jelonek

236/11

236/12

236/18

238/4

238/5

238/6 (238/28)

238/12

238/20

245/1 (245/13)

NINININININININININ

252/1 (252/4)

258/3 (258/9)

260/2

261/2

NININ|N

367/3 (367/7)

2 367/4 (367/9)

Tabelanr 8

Zezwalam na wykonanie obowigzku budowy lub przebudowy zjazddw w zakresie okreslonym w punkcie
XV.1 niniejszej decyzji.

Ograniczam sposdb korzystania z nieruchomosci poprzez udzielenie zezwolenia na przebudowe zjazdu
na nieruchomosci, o ktorej mowa w punkcie XV decyzji. Jednoczesnie wskazuje, ze wtasciciel lub
uzytkownik wieczysty nieruchomosci jest obowigzany udostepni¢ nieruchomos¢ w celu wykonania robot
budowlanych zwigzanych z przebudowg/budowga zjazdu, jednak nie dtuzej niz do dnia ztozenia
zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwolenia na
uzytkowanie catosci inwestycji. Obowigzek udostepnienia nieruchomosci podlega egzekucji
administracyjne;j.
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XVI. Tereny wéd ptynacych

Nie dotyczy

XVII. Tereny linii kolejowych

Nie dotyczy

XVIIl. Okreslenie terminu wydania nieruchomosci

Okreslam termin wydania nieruchomosci i oprdznienia lokali oraz innych pomieszczen na 120 dzier od dnia,
w ktdrym niniejsza decyzja stata sie ostateczna, z zastrzezeniem zapisdw w pkt XIX niniejszej decyzji.

XIX. Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci

Nadaje niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Wobec powyzszego, niniejsza decyzja:

- zobowigzuje do niezwtocznego wydania nieruchomosci, oprdznienia lokali i innych pomieszczen;
- uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez wtasciwego zarzadce drogi;
- uprawnia do rozpoczecia robdét budowlanych.

- uprawnia do wydania przez wtasciwy organ dziennika budowy.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art.11a ust.1 Ustawy, decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, na budowe
drogi gminnej lub powiatowej wydaje Starosta na wniosek wtasciwego zarzadcy drogi.

W dniu 05.12.2026 r. do Starosty Poznanskiego wptynat wniosek petnomocnika Pani Katarzyny Paszku,
dziatajgcej z upowaznienia zarzadcy drogi- Wéjta Gminy Suchy Las, w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowej polegajacej na rozbudowie drogi gminnej nr 319341P (ul. Obornickiej) na
odcinku od ul. Nektarowej do ul. Pawtowickiej, polegajgcej na budowie Sciezki rowerowej i Sciezki pieszo-
rowerowej w ramach zadania pn. Suchy Las — Jelonek — Ztotniki: Sciezka rowerowa wzdtuz ulicy Obornickiej
na odcinku od ul. Boréwkowej do ulicy Pawtowickiej — Etap Il — od ul. Nektarowej do ul. Pawtowickiej. Wniosek
uzupetniono w dniu 15.12.2025r. i 12.01.2026 r.

Do whniosku zatagczono m.in. wymagane Ustawa:

- Opinie dotyczace realizacji planowanej drogi:

- Zarzadu Wojewddztwa Wielkopolskiego — pozytywna opinia w postanowieniu nr 201/25 z dnia
06.08.2025r. znak: DI-1V.8012.201.2025 pod warunkiem, uzgodnienia projektu z zarzadcami sieci
gazowej, ropociggu tranzytowego, elektroenergetycznej oraz zarzgdcg drogi powiatowej krzyzujgcej sie
z inwestycja.

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzono, ze wnioskodawca uzyskat powyzsze uzgodnienia.

- Zarzadu Powiatu w Poznaniu — pozytywna opinia w uchwale nr 1130/2025 z dnia 04.08.2025r. bez z
uwagg o uzgodnienie projektu budowlanego z zarzadcg drogi powiatowej krzyzujacej sie z inwestycja.
Whioskodawca uzyskat powyzsze uzgodnienie.

- Wodjta Gminy Suchy Las z dnia 28.08.2025 r., znak: BI.7013.3.15.2024.

- Opinia Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia 22.08.2023r. znak:
P.RPP.430.169.2025.PS - bez uwag.

- Powiatowego Konserwatora Zabytkéw — opinia z dnia 29.07.2025r. znak: KZ.673.118.2015.1V. bez
uwag. W zwigzku z powyzszym w punkcie 1.2 decyzji nie ustalono warunkéw wynikajgcych z potrzeb,
ochrony zabytkdw i débr kultury wspotczesnej.

- Centralnego Wojskowego Centrum Rekrutacji Osrodek Zamiejscowy w Poznaniu — opinia pozytywna z
dnia 05.08.2025r. nr 3302/25 z uwaga dot. zachowania mozliwosci skretu w ulice Czotgows,
tagiewnickg i Pawtowicky. Powyisze zostatlo wyjasnione przez pethomocnika zarzadcy drogi i
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zachowane tak jak w stanie dotychczasowym. W zwigzku z powyzszym w punkcie 11l.3 decyzji nie
ustalono warunkéw wynikajgcych z potrzeb obronnosci panstwa.

1. Trzy egzemplarze projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-
budowlanego wraz z zaswiadczeniem, o ktérym mowa w art.12 ust.7 ustawy z dnia 07 lipca 1994r. — Prawo
budowlane, aktualnym na dziert opracowania projektu.

2. Mape w skali 1:500 przedstawiajgcg proponowany przebieg drogi, z zaznaczeniem terenu niezbednego dla

obiektéw budowlanych, oraz istniejgce uzbrojenie terenu.

Analize powigzania drogi z innymi drogami publicznymi.

Okreslenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu.

Mapy zawierajgce projekty podziatu nieruchomosci, sporzagdzone zgodnie z odrebnymi przepisami.

Ostateczng decyzje pozwolenia wodnoprawnego Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie

Zarzad Zlewni w Poznaniu z dnia 11.10.2023 r., znak: PO.ZUZ.4.4210.617.2023.SW, z dnia 22.01.2025 r.,

znak: PO.ZUZ.4.4210.797.2024.MTN, z dnia 25.08.2025 r., znak: P0.ZUZ.4210.422.2025.SW,

postanowienie prostujgce z dnia 11.02.2025 r. znak: PZ.ZUZ.4210.797.4.2024.MTN,

7. Oswiadczenie o posiadanym prawie dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.

8. Oswiadczenie Wéjta Gminy Suchy Las z dnia 23.08.2023 r. oraz z dnia 22.10.2025 r., poparte informacja
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 06.04.2022 r. dot. braku potrzeby uzyskania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowej inwestycji.

W przedmiotowej sprawie stwierdzono brak obowigzku dotaczenia dokumentdw wynikajgcych

z art. 11d ust. 1 pkt 7a, pkt 7b i pkt 8 lit. a, b, ¢, ca, d, e, g, ga, ustawy.

ou kW

Stronami niniejszego postepowania sg witasciciele i uzytkownicy wieczysci nieruchomosci, a takze osoby
fizyczne i osoby prawne posiadajgce ograniczone prawa rzeczowe oraz inne prawa do nieruchomosci objetych
niniejszg decyzjg oraz inne osoby, ktérych interesu prawnego lub obowigzku dotyczy postepowanie.

O wszczeciu postepowania administracyjnego zgodnie z art.11d ust.5 Ustawy zawiadomiono poprzez
obwieszczenia Starosty Poznanskiego z dnia 16.01.2026 r. umieszczone na tablicy ogtoszen w Starostwie
Powiatowym w Poznaniu w dniach od 19.01.2026 r. do 02.02.2026 r., w siedzibie Urzedu Gminy Suchy Las w
dniach 0od 20.01.2026 r. do 04.02.2026 r. oraz umieszczone w urzedowych publikatorach teleinformatycznych
Biuletynie Informacji Publicznej tych urzedéw oraz opublikowane w prasie lokalnej (,,Gtos Wielkopolski”) w
dniu 20.01.2026 r. Wystano takze zawiadomienie z dnia 16.01.2026r. 0 wszczeciu postepowania w sprawie
wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej wnioskodawcy, wtascicielom, uzytkownikom
wieczystym nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie przedmiotowe] decyzji na adres wskazany w
katastrze nieruchomosci sporzgdzony na dzier 13.01.2026 r.

Zgodnie z art. 11d ust. 6 Ustawy zawiadomienie zawierato: oznaczenie nieruchomosci lub ich czesci,
objetych wnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, wedtug katastru
nieruchomosci oraz informacje o terminie (do dnia 04.02.2026 r.) i miejscu, w ktérym strony mogg zapoznaé
sie z aktami sprawy.

W trakcie trwajgcego postepowania administracyjnego wptynat wniosek (data wptywu 02.02.2026r.)
petnomocnika strony postepowania Pana [ l(petnomocnictwo w aktach sprawy). Wyrazit sprzeciw
odnosnie wykorzystania czesci dziatki oraz odnosnie zakresu inwestycji, rozwigzan, wskazat, ze ztozyt
odwotanie od decyzji o ustaleniu celu publicznego w przedmiocie ustalenia przebiegu Sciezki rowerowej, a
sprawa nie zostata jeszcze rozstrzygnieta, oraz wskazat, ze inwestycja drogowa wptynie na zagospodarowanie
na jego dziatce oraz szkody z tym zwigzane. W pismie odnidst sie réwniez do oprotestowania (zakresu poza
inwestycjg) budowy skrzyzowania ul. Obornickiej i tagiewnickiej przez przedsiebiorcow i, Wojsko Polskie”
dotyczacy przedmiotowej sprawy.

Pismem (z dnia 04.02.2026 r. i tej samej tresci z dnia 06.02.2026 r.) do Starosty Poznanskiego uwagi
zgtosit petnomocnik strony postepowania ||} cinomocnictwo w aktach sprawy). Wyrazit
sprzeciw odnosnie wykorzystania czesci dziatki oraz odnosnie zakresu inwestycji usytuowanej na
zaprojektowanej po wywtaszczenie dziatki.

Po uzyskaniu stanowiska od petnomocnika zarzadcy drogi, przekazano wyjasnienia stronom
postepowania.

Odnosnie uwag petnomocnika pana |l wyjasniono, ze projekt zagospodarowania terenu i
architektoniczno-budowlany sporzgdzony zostat przez projektantdw z uprawnieniniami budowlanymi do
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projektowania w odpowiedniej specjalnosci, ktérzy ztozyli oswiadczenie o sporzadzeniu projektu zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami i zasadami wiedzy technicznej. Projekt zagospodarowania terenu i
architektoniczno-budowlany stanowi zatacznik do wniosku. Swym zakresem obejmujg inwestycje niezbedng
do realizacji zadania zgodnie z wolg zarzadcg drogi gminnej tj. Wdéjta Gminy Suchy Las. Przedmiotem wniosku
jest budowa Sciezki rowerowe;j i Sciezki pieszo-rowerowej wraz z urzadzeniami i infrastrukturg niezbedna do
jej funkcjonowania. Projekt obejmuje rozwigzania kolizji uktadu drogowego z istniejaca infrastrukturg, w
zakresie niezbednym i w zaleznosci od uwarunkowan w terenie. Do wniosku zatgczono m.in. pozytywnga opinie
Wojska tj. Centralnego Wojskowego Centrum Rekrutacji z dnia 05.08.2025 r., w ktérej nie wyrazono sprzeciwu
odnosnie wnioskowanej inwestycji.

Poinformowano, ze zgodnie z art. 11i Ustawy w sprawach dotyczacych zezwolenia na realizacje
inwestycji drogowej nie stosuje sie przepisdw o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz
przepiséw ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (Dz. U. z 2021 r. poz. 485 oraz z 2023 r. poz. 28
i 1688). Z przedmiotowej regulacji wynika, ze decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej moze
by¢ wydana niezaleznie od tego, czy dany teren jest objety planem miejscowym, zas ustalenie lokalizacji drogi
publicznej w tej decyzji moze nastgpié niezaleznie od zgodnosci z ustaleniami tego planu. Postepowanie o
ustaleniu lokalizacji celu publicznego nie stoi na drodze postepowania w sprawie wydania decyzji na
podstawie Ustawy.

Odnosnie uwagi o obnizenie wartosci czy atrakcyjnosci nieruchomosci, wyjasniono, ze wywtaszczenie
nieruchomosci nastepuje za odszkodowaniem odpowiadajgcym wartosci tych praw. Oznacza to, ze odszko-
dowanie ustala sie wg wartosci nieruchomosci, a nie szkody, jakg ponidst skarzacy wskutek wywtaszczenia
nieruchomosci. Regulacja ta wytgcza odszkodowanie za jakikolwiek inny uszczerbek majatkowy poniesiony
przez podmiot wywtaszczany. Odszkodowanie nie obejmuje zatem w szczegélnosci utraconych przez wtasci-
ciela korzysci, oraz utraty wartosci pozostatej czesci nieruchomosci. Nie sg one objete dyspozycjg art. 128
Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1145 z pdzn. zm.),
zwana dalej u.g.n. Odszkodowanie zawiera jedynie element utraty wartosci gruntu podlegajgcego wywtasz-
czeniu i jego czesci sktadowych. Zasada ta wynika z przywotywanego art. 128 u.g.n., ktory to przepis stanowi
realizacje konstytucyjnej zasady prawa do stusznego odszkodowania. Wskaza¢ nalezy, ze pojeciem "stusznego
odszkodowania" wielokrotnie zajmowat sie Trybunat Konstytucyjny. W wyroku z dnia 8 maja 1990 r., sygn. akt
K 1/90, OTK 1990, nr 1 poz. 2 Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze odszkodowanie stuszne to odszkodowanie
sprawiedliwe czyli ekwiwalentne, zas w wyroku z dnia 20 lipca 2004 r. (sygn. akt SK 11/02, OTK-A 2004, Nr 7,
poz. 66) wskazat, ze Konstytucja nie precyzuje pojecia "stusznego odszkodowania", ktore jest zwigzane z war-
toscig wywtaszczanej nieruchomosci. Dalej w tym samym wyroku Trybunat podnidst, ze ustawodawca konsty-
tucyjny nie postuzyt sie okresleniem "petne odszkodowanie", lecz zastosowat termin "stuszne", ktéry ma bar-
dziej uniwersalny charakter. Oznacza to, co podkreslit Trybunat Konstytucyjny, ze mogg istnie¢ sytuacje szcze-
goblne, gdy inna wazna wartos¢ konstytucyjna pozwoli uznac za stuszne réwniez odszkodowanie nie w petni
ekwiwalentne. Wywtaszczenie bowiem - jak wywodzit Trybunat - nastepuje na cele publiczne tzn. ze wzgledu
na dobro wspdlne. Z tych przyczyn - zdaniem Trybunatu Konstytucyjnego, odszkodowanie w petni ekwiwa-
lentne moze nie odpowiadac zasadzie stusznosci, natomiast odszkodowanie nie w petni ekwiwalentne moze
by¢ uznane za odszkodowanie stuszne (vide wyrok NSA z 20 listopada 2013 r., sygn. akt | OSK 1020/12), (Wyrok
WSA w Warszawie z 28.02.2019 r., IV SA/Wa 2307/18, LEX nr 2731784.).

Decyzja ustalajgca odszkodowania jest nastepujacg po decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej. Za nieruchomosci lub ich czesci wywtaszczane pod droge oraz sktadowe gruntu na tych
nieruchomosciach (np. urzadzenia trwale zwigzane z gruntem, nasadzenia) zgodnie z zapisami art. 12 ust. 4f
Ustawy, przystuguje odszkodowanie. Odtworzenie tych elementéw natomiast nalezy do wtasciciela dziatki.

Odnosnie uwag przekazanych przez petnomocnika || S oo vzyskaniu stanowiska
petnomocnika zarzadcy drogi, pismem z dnia 10.03.2026 r. i 24.03.2026 r. wyjasniono, ze zarzadca drogi
uznaje niezbednos$¢ planowanej do wywtaszczenia czesci dziatki stanowigcej wtasnosé firmy oraz wyjasniono
uzasadnienie zagospodarowania pasa drogowego pasem zieleni zgodnie z rozdziatem 11 Rozporzadzenia
Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim
powinny odpowiadac drogi publiczne i ich usytuowanie (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 124 z pdzn. zm.). Wskazano
rowniez ogdlne informacje na temat projektowanej inwestycji, pouczono o przystugujgcym odszkodowaniu.

Wskazano réwniez, co przewidziane jest w art. 13 ust. 3 ustawy, a jednak poinformowano, ze nie moze
by¢ przedmiotem badania przez organ w sprawie zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej. Ustawodawca
W Ww. przepisie zabezpieczyt interesy wtascicieli nieruchomosci, ktére jedynie w czesci niezbedne s3 do rea-
lizacji inwestycji, a pozostate czesci nieruchomosci na skutek podziatu nie nadajg sie do prawidtowego wyko-

14/20


https://sip.lex.pl/#/document/18235253
https://sip.lex.pl/#/document/16798871?unitId=art(128)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16798871?unitId=art(128)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520215266?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/521711099?cm=DOCUMENT

rzystywania na dotychczasowe cele. Konstrukcja zastosowana w art. 13 ust. 3 ustawy, w oparciu o ktéry in-
westor podejmuje czynnosci zmierzajace do nabywania gruntéw pod inwestycje drogowe i samodzielnie de-
cyduje o tym, czy dana nieruchomos$¢ spetnia kryteria wskazane w powotanym przepisie, stanowi roszczenie
cywilnoprawne, ktdrego zasadnosé moze ocenic¢ jedynie sgd powszechny. Organ administracji publicznej nie
prowadzi w tego typu sprawach postepowania administracyjnego i nie orzeka w tym zakresie w formie decyzji
administracyjnej (por. wyrok NSA z dnia 8.11.2011 r., sygn. akt | OSK 1932/10, wyroki WSA w Warszawie z
dnia 17.09.2014 r., sygn. akt VIl SA/Wa 935/14, z dnia 5.06.2012 r., sygn. akt VIl SA/Wa 716/12, z dnia
29.03.2012 r., sygn. akt | SA/Wa 2289/1).

Dodatkowo, wyjasniono, ze Ustawa ma, jak na to wskazuje sam tytuf, szczegdlne znaczenie. Upraszcza i
usprawnia procedury administracyjne dotyczgce lokalizowania i budowy drég, ogranicza w pewnym zakresie
prawa procesowe stron postepowania innych niz inwestor, stanowigc w tym zakresie uregulowanie o charak-
terze wyjatku w stosunku do innych ustaw np. ustawy Kodeksu postepowania administracyjnego, ustawy
Prawo budowlane. Postepowanie zmierzajgce do wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji dro-
gowej na podstawie Ustawy ma charakter wnioskowy, oznacza to, ze organ wydajacy decyzje — Starosta Po-
znanski jest zwigzany przedmiotem wniosku- w tym przypadku wnioskiem petnomocnika dziatajgcego z upo-
waznienia Zarzadcy Drogi i nie ma uprawnien do jego korygowania badzZ narzucania ksztattu przyjetych roz-
wigzan. Organ ma obowigzek dokonania oceny, czy wnioskowana inwestycja nie pozostaje w sprzecznosci z
prawem powszechnie obowigzujgcym. Po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego nastepuje wy-
danie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej. W orzecznictwie sadéw administracyjnych
ugruntowane jest stanowisko, ze przepisy ustawy nie upowazniajg organdw orzekajgcych do oceny racjonal-
nosci czy stusznosci rozwigzan projektowych przyjetych we wniosku o udzielanie zezwolenia na realizacje in-
westycji drogowej. O przebiegu drogi oraz przyjetych rozwigzaniach technicznych decyduje wytacznie jej za-
rzadca. Przedmiotem orzekania w sprawie zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej jest inwestycja w
ksztatcie wskazanym we wniosku, nie zas poszukiwanie rozwigzan alternatywnych w celu uwzglednienia inte-
resow jednej ze stron postepowania, bowiem drogi sg budowane nie w interesie panstwa, jednostki samo-
rzadu terytorialnego czy zarzadcy drogi, lecz w interesie wszystkich cztonkdw spoteczenstwa, takze tych wy-
wtaszczanych. Co do zasady budowa drdg publicznych stanowi dziatanie ze wzgledu na dobro wspdlne.

W zwigzku z wejsciem w zycie w dniu 21 wrzesnia 2022r. Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 24 czerwca 2022 r. w sprawie przepiséw techniczno-budowlanych dotyczacych drég publicznych (Dz. U.
poz. 1518), Do budowy lub przebudowy drogi publicznej, stosuje sie przepisy techniczno-budowlane
obowigzujgce przed dniem wejscia w zycie niniejszego rozporzgdzenia, jesli :
- zostat ztozony wniosek o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe lub decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej, a takze odrebny wniosek o zatwierdzenie projektu zagospodarowania dziatki lub terenu
lub projektu architektoniczno-budowlanego,
- zostato wszczete postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na opracowanie projektu lub na
opracowanie projektu i wykonanie robdt budowlanych.

Z aktami sprawy zapoznali sig réwniez petnomocn ik
I 101y i wiosy Uwag,

Zgodnie z wyjasnieniami petnomocnika postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na opracowanie
projektu lub na opracowanie projektu i wykonanie robdt budowlanych w powyzszej sprawie zostato wszczete
przed dniem 21 wrzesnia 2022r. W zwigzku z powyzszym stosuje sie przepisy techniczno-budowlane
obowigzujgce przed dniem 21 wrzesnia 2022r.

Po przeanalizowaniu projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-
budowlanego, stanowigcego zatgcznik do wniosku, stwierdzono nieprawidtowosci i postanowieniem z dnia
02.02.2026 r., zobowigzano petnomocnika do ich usuniecia, wskazujgc termin uzupetnienia na 30 dni od daty
otrzymania.

Pismem z dnia 10.03.2026 r., petnomocnik zarzadcy drogi poinformowat o uzupetnieniu wszystkich
brakéw, zmianie zakresu wniosku oraz o zmianie petnomocnika (petnomocnictwo w aktach sprawy).

Stwierdzono, ze przedtozony projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany
spetnia wymagania:
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a) okreslone w opiniach instytucji i organdw opiniujacych inwestycje;

b) natozone art. 34 ust. 2 ustawy Prawo budowlane;

c) Rozporzgdzenie Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie szczegétowego zakresu i formy
projektu budowlanego (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1679)

d) Ostatecznej decyzji pozwolenia wodnoprawnego

Majgc na uwadze powyisze, po sprawdzeniu projektu zagospodarowania terenu oraz projektu
architektoniczno-budowlanego, zgodnie z art. 35 ustawy Prawo budowlane, w punkcie VII. niniejszej decyzji
dokonano zatwierdzenia przedtozonego projektu.

O zakonczeniu postepowania dowodowego, i zebraniu materiatéw uzupetniajagcych dokumentacje, oraz
o przystgpieniu do rozpatrywania zgromadzonego materiatu dowodowego, zgodnie z art.11d ust.5 ustawy,
zawiadomiono poprzez obwieszczenia Starosty Poznanskiego z dnia 10.03.2026 r. umieszczone na tablicy
ogtoszenn w Starostwie Powiatowym w Poznaniu w dniach od 13.03.2026 r. do 27.03.2026 r. w siedzibie
Urzedu Gminy Suchy Las w dniach od 13.03.2026 r. do 30.03.2026 r. oraz umieszczone w urzedowych
publikatorach teleinformatycznych Biuletynie Informacji Publicznej tych urzedéw oraz opublikowane w prasie
lokalnej (,,Gtos Wielkopolski”) w dniu 13.03.2026 r. Wystano takze zawiadomienie z dnia 10.03.2026 r.
whnioskodawcy, wtascicielom, uzytkownikom wieczystym nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie
przedmiotowej decyzji na adres wskazany w katastrze nieruchomosci sporzagdzony na dzie 13.01.2026 r.,
oraz 16.03.2026 r.

Zgodnie z art. 11d ust. 6 Ustawy zawiadomienie zawierato: oznaczenie nieruchomosci lub ich czesci,
objetych wnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, wedtug katastru
nieruchomosci oraz informacje o terminie (do dnia 30.03.2026 r.) i miejscu, w ktérym strony mogg zapoznac
sie z aktami sprawy.

Zgodnie z art. 10 § 1 k.p.a. wypetniono obowigzek umozliwienia stronom wypowiedzenia sie co do
zebranych dowoddéw i materiatdow oraz zgtoszonych zgdan, poprzez informacje w obwieszczeniu na kazdym
etapie postepowania. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 11 c ustawy w sprawach dotyczgcych wydania
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stosuje sie przepisy k.p.a., z zastrzezeniem ustawy. Z
powyzszego artykutu wynika, ze przepisy k.p.a. stosuje sie jedynie, gdy wykfadnia ustawy uniemozliwia
ustalenie normy postepowania. Zasady czynnego udziatu stron w postepowaniu dotyczagcym zezwolenia na
realizacje inwestycji drogowej zostaty uregulowane w ustawie w sposob petny, zatem nie ma koniecznosci
stosowania art. 10 k.p.a. (por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 11 wrzesnia
2013 r., sygn. akt Il OSK 1757/13).

W pismie z dnia 24.03.2026 r. (data wptywu), petnomocnik strony postepowania ||
(petnomocnictwo w aktach sprawy), ponownie podtrzymat uwagi odnosnie wytgczenia i odstgpienie od
zatwierdzenia projektowanego podziatu dziatki oraz o ograniczenie zakresu decyzji ZRID w taki sposdb, aby
dziatka ta nie zostata objeta liniami rozgraniczajgcymi teren inwestycji.

Po uzyskaniu stanowiska od petnomocnika zarzadcy drogi, pismem z dnia 31.03.2026 r. przekazano
wyjasnienie.

W wyznaczonym terminie pozostate strony nie skorzystaty z przystugujgcych im praw. Nie wptynety
whioski dotyczace przedmiotowej sprawy, ani nie zostaty zgtoszone zadne zgdania. W zwigzku z powyzszym,
zgodnie z art. 81 k.p.a., nalezy uzna¢ za udowodnione wskazane w zgromadzonym materiale dowodowym
okolicznosci faktyczne.

W odniesieniu do os$wiadczenia wnioskodawcy o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomosciami na cele budowlane, oznaczonymi w pkt. 11.2.1 decyzji stwierdzono, co nastepuje.

Ww. dziatki potozone sg w pasie drogowym drogi.

Zgodnie z art.11d ust. 1 pkt 3a ustawy wnioskodawca okresla nieruchomosci lub ich czesci, ktore
planowane s3 do przejecia na rzecz Skarbu Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego. Organ wydajacy
decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej jest zwigzany wnioskiem ztozonym przez zarzadce
drogi i nie jest uprawniony do kwestionowania tego, ze wobec czesci nieruchomosci objetych inwestycjg nie
whnioskowano o ich przejscie z mocy prawa na wtasnos¢ Skarbu Panistwa lub wiasciwej jednostki samorzadu
terytorialnego, a przedtozono oswiadczenie o prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane
Kwestie zwigzane z przedmiotowym oswiadczeniem nie sg uregulowane w ustawie. Zgodnie
z art. 11i ust. 1 specustawy, w sprawach dotyczacych zezwolenia na realizacje inwestycji
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drogowej nieuregulowanych w niniejszej ustawie stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy
Prawo budowlane, z wyjatkiem art. 28 wust. 2. Przepisy ustawy Prawo budowlane w art. 32
ust. 4 stanowig, ze jednym z warunkéw wydania pozwolenia na budowe jest ztozenie przez
whnioskodawce oswiadczenia, pod rygorem odpowiedzialnosci karnej, o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane. W ocenie organu dopuszczalne jest zatem ztozenie
przez wnioskodawce przedmiotowego oswiadczenia o dysponowaniu nieruchomoscig na cele budowlane w
ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (por. wyrok
WSA w Warszawie z 21 grudnia 2012 r., sygn. akt VIl SA/Wa 2554/12, wyrok WSA w Biatymstoku
z 9 kwietnia 2013 r., sygn. akt Il SA/Bk 960/12).

W odniesieniu do ww. dziatek, dla ktérych przedtozono oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomosciami na cele budowlane, niniejsza decyzja nie wywotuje skutkdw w postaci wygasniecia
trwatego zarzadu, wypowiedzenia umowy dzierzawy, najmu lub uzyczenia oraz ustanowienia trwatego
zarzadu oraz skutkdw zwigzanych z wydaniem nieruchomosci, opréznieniem lokali i innych pomieszczen oraz
objeciem nieruchomosci w posiadanie (art. 16 ust. 2, art. 17 ust. 3 pkt 1i 2, art. 19, art. 20 ustawy).

Kwestie zwigzane z zataczonymi do akt sprawy oswiadczeniami o posiadanym prawie dysponowania
nieruchomoscig na cele budowlane, nie sg uregulowane w ustawie. Zgodnie z art. 11i ust. 1 ustawy, w
sprawach dotyczacych zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej nieuregulowanych w niniejszej ustawie
stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy Prawo budowlane, z wyjgtkiem art. 28 ust. 2. Przepisy ustawy Prawo
budowlane w art. 32 ust. 4 stanowig, ze jednym z warunkdéw wydania pozwolenia na budowe jest ztozenie
przez wnioskodawce oswiadczenia, pod rygorem odpowiedzialnosci karnej, o posiadanym prawie do
dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane. W ocenie organu dopuszczalne jest zatem ztozenie przez
wnioskodawce przedmiotowego oswiadczenia o dysponowaniu nieruchomoscia na cele budowlane w
ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (por. wyrok
WSA w Warszawie z dnia 21 grudnia 2012 r., sygn. akt VIl SA/Wa 2554/12, wyrok WSA w Biatymstoku z dnia
9 kwietnia 2013 r., sygn. akt Il SA/Bk 960/12).

Zgodnie z wnioskiem realizacja przedmiotowej inwestycji wymaga budowy i okresu uzytkowania
tymczasowych obiektéw budowlanych, budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu budowy lub
przebudowy zjazdéw i budowy lub przebudowy urzadzen wodnych lub urzadzen melioracji wodnych
szczegdtowych, budowy lub przebudowy innych drég publicznych.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 11 f ust. 1 pkt 8 lit. b, e, f, g, h ustawy, odpowiednio w
punkcie XII decyzji ustalono obowigzek budowy lub przebudowy lub rozbiérki.

Na podstawie art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. j ustawy odpowiednio w punkcie IX, XII, XIlIl, XIV, XV decyzji
udzielono zezwolenia na wykonanie ustalonych obowigzkéw. Obowigzki te wymagajg zgodnie z wnioskiem,
ograniczenia w sposobie korzystania z nieruchomosci. Wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt 3b
ustawy wnioskodawca okresla nieruchomosci, z ktérych korzystanie bedzie ograniczone. Organ wydajacy
decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej jest zwigzany wnioskiem ztozonym przez zarzadce
drogi. W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. i ustawy, w punkcie IX, XII, XIlI, XIV, XV
decyzji okreslono ograniczenia w korzystaniu z nieruchomosci, przy czym zgodnie z art. 11f ust. 2 ustawy, do
ograniczen w sposobie korzystania z nieruchomosci stosuje sie odpowiednio przepisy art. 124 ust. 4-8 i art.
124a ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej - zgodnie z art. 11a ust. 4 Ustawy moze by¢
wydana po uprzednim przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko, jezeli jest ona
wymagana przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
okreslanej dalej jako ,u.u.i.s”.

Ponadto zgodnie z art. 11d ust. 1 pkt 9 Ustawy - wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej zawiera w szczegdlnosci wymagane przepisami odrebnymi decyzje administracyjne.

Zgodnie z art. 59 ust. 1 u.u.i.$. przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wymaga realizacja nastepujgcych planowanych przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na
Srodowisko: 1) planowanego przedsiewziecia moggcego zawsze znaczgco oddziatywac na Srodowisko; 2)
planowanego przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko, jezeli obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko zostat stwierdzony na podstawie art.
63 ust. 1. Jak rédwniez realizacja planowanego przedsiewziecia innego niz okreslone w ust. 1 wymaga -
stosownie do art. 59 ust. 2 u.u.i.$. przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na obszar Natura
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2000, jezeli: 1) przedsiewziecie to moze znaczgco oddziatywaé na obszar Natura 2000, a nie jest bezposrednio
zwigzane z ochrong tego obszaru lub nie wynika z tej ochrony; 2) obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na obszar Natura 2000 zostat stwierdzony na podstawie art. 96 ust. 1.

Ocene oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko przeprowadza sie w ramach postepowania w
sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach lub w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji, o ktérej mowa z art. 72 ust. 1 pkt 10 u.u.i.s. —tj. decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej, o ile inwestycja ta jest przedsiewzieciem moggcym zawsze albo potencjalnie znaczgco oddziatywac
na srodowisko (art. 71 ust. 2 u.u.i.s).

Rodzaje przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko, zostaly szczegdtowo
i jednoznacznie okreslone w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. poz. 1839), zwanego dalej ,,r.p.s"

W trakcie trwajgcego postepowania stwierdzono, ze planowana inwestycja:

- nie jest zaliczana do przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco oddziatywac na srodowisko, o ktdrych
jestmowaw § 2 ust. 1 pkt.31i32r.p.$

- nie jest zaliczana do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko, o
ktérych jest mowa w § 3 ust. 1 pkt 62 r.p.$., tj. drogi o nawierzchni twardej o catkowitej dtugosci
przedsiewziecia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 lub obiekty mostowe w ciggu drogi
o nawierzchni twardej, z wytgczeniem przebudowy drég lub obiektdw mostowych, stuzgcych do obstugi stacji
elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody;

- nie jest zaliczana do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywac na Srodowisko, o
ktorych jest mowa w §3 ust. 2 r.p.S.

Majgc na uwadze, ze planowana inwestycja nie polega na budowie drogi powyzej 1 km, zgodnie z
oswiadczeniem Wadjta Gminy Suchy Las z dnia 23.08.2023 r., i 22.10.2025 r., stwierdza sig, ze nie jest zadng z
inwestycji wymienionych w powyzszych przepisach r.p.S., tym samym nie zalicza sie do przedsiewzie¢
wymagajgcych przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko i uzyskania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach. W zwigzku z powyzszym, obowigzujgce przepisy prawa nie nakfadajg obowigzku
przedfozenia do wniosku o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, co znajduje potwierdzenie w Wyroku WSA w Gorzowie Wielkopolskim z
dnia 19 marca 2014 r. Il SA/Go 828/13. Zgodnie z wyjasnieniami petnomocnika budowa drég i ingerencja w
jezdnie wynosi ok. 871,85 m. Dodatkowo w oswiadczeniu Wéjta z dnia 23.08.2023 r., i 22.10.2025 r.
powotano komunikat Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 06.04.2022 r., w ktérym wprost
wskazano, ze realizacja przedsiewziecia polegajgcego na budowie chodnika lub Sciezki rowerowej nie wymaga
uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, gdyz nie stanowi ono przedsiewziecia, ktére moze
znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko, niezaleznie od sposobu realizacji (samodzielne przedsiewziecie czy tez
przebudowa lub rozbudowa drogi) oraz umiejscowienia (w pasie drogowym, poza pasem drogowym, na
obiekcie mostowym). Bez wptywu na kwalifikacje pozostaje rowniez kwestia surowca, z ktérego wykonany
zostanie chodnik czy Sciezka rowerowa.

W zwigzku z art. 88 ust. 1 u.u.i.$, wnioskodawca rowniez nie wystgpit z wnioskiem o przeprowadzenie
oceny oddziatywania na srodowisko w ramach niniejszego postepowania.

W zwigzku z art. 96 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 03.10.2008r o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko,
rozwazano czy planowane przedsiewziecie moze potencjalnie znaczgco oddziatywac¢ na obszar Natura 2000.
Stwierdzono, ze planowana inwestycja nie bedzie miata potencjalnie znaczacego oddziatywania na obszar
Natura 2000, poniewaz zlokalizowana jest poza tymi obszarami, a biorgc pod uwage zakres i lokalizacje
planowanej inwestycji stwierdzono, ze realizacjg inwestycji nie spowoduje znaczgcego zagrozenia dla
srodowiska. Zgodnie z przedtozong dokumentacjg oraz na podstawie dostepnych map obszaréw chronionych
http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/, ustalono, ze najblizej zlokalizowanymi od inwestycji obszarami ochrony
Natura 2000 jest Biedrusko PLH300001 oddalona o ok. 0,02 km.

W zwigzku z powyiszym w niniejszym postepowaniu nie natozono obowigzku przedtozenia
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu dokumentéw, o ktérych mowa w art.96 ust.3
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ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Zgodnie z wnioskiem, na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy, w punkcie XVIII. niniejszej decyzji ustalono
termin wydania nieruchomosci i oprdznienia lokali oraz innych pomieszczen na 120 dzien od dnia, w ktérym
niniejsza decyzja stafa sie ostateczna.

Whiosek o wydanie niniejszej decyzji zawierat réwniez, zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy, wniosek o
nadanie niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci. Powyiszy wniosek zostat uzasadniony
waznym interesem gospodarczym oraz spotecznym. Przedmiotowa inwestycja jest cze$cig zadania pn. Suchy
Las — Jelonek — Ztotniki: sciezka rowerowa wzdtuz ulicy Obornickiej na odcinku od ul. Borowkowej do ulicy
Pawtowickiej, ktére ma na celu poprawe bezpieczenstwa, jakosci i komfortu uzytkownikéw drogi — pieszych i
rowerzystow. W stanie istniejgcym na odcinku objetym niniejszym wnioskiem (tj. od ul. Nektarowej do ul.
Pawtowickiej) znajduja sie fragmenty, gdzie nie wystepuje ani chodnik ani $ciezka rowerowa, co powoduje
duze zagrozenie bezpieczeristwa pieszych i rowerzystow. Obecnie wystepujace bariery architektoniczne
utrudniajg lub catkowicie uniemozliwiajg samodzielne korzystanie z uktadu drogowego przez osoby z
niepetnosprawnosciami. Dla przedmiotowej inwestycji Inwestor planuje aplikowaé o dofinansowanie ze
srodkdw unijnych, co w konsekwencji spowoduje konieczno$¢ wypetnienia zobowigzan terminowych
wynikajgcych z przydzielenia dofinansowania.

Stwierdzono, ze zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy Starosta w odniesieniu do drég powiatowych i gminnych
nadaje decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe] rygor natychmiastowej wykonalnosci na
whniosek wtasciwego zarzadcy drogi, uzasadniony interesem spotecznym lub gospodarczym. Literalna
wyktadnia powyzszego przepisu wskazuje, ze nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci jest
obligatoryjne, jezeli zarzadca drogi ztozy wniosek uzasadniony interesem spotecznym lub gospodarczym.
Ocena, czy wystepuje taki interes, zostata pozostawiona organowi wydajgcemu decyzje.

W ocenie Starosty poprawa jakosci i bezpieczenistwa uzytkownikéw drogi oraz finansowanie inwestycji
z funduszy europejskiej sg interesem spotecznym jak rdwniez gospodarczym uzasadniajgcym nadanie decyzji
rygoru natychmiastowej wykonalnosci. Zgodnie z orzecznictwem p. Wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 28 lutego 2014 r. Il OSK 93/14 ,Poprawa bezpieczeristwa ruchu
drogowego, usprawnienie transportu drogowego, jak i planowane terminy realizacji inwestycji, czy tez
finansowanie inwestycji z funduszy europejskich uzasadniajg nadanie decyzji rygoru natychmiastowej
wykonalnosci”.

Potwierdza to réwniez orzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyjnego, w ktérym aprobowane jest
stanowisko, iz powotywanie sie w decyzji na poprawe jakosci i bezpieczenstwa ruchu uzytkownikéw drogi jest
uzasadnionym przypadkiem o jakim mowa w ustawie, gdyz problem ten dotyczy wszystkich drég w Polsce.
Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji o pozwoleniu na budowe drogi na podstawie ww.
przepisu nie moze by¢ uzaleznione od tego, czy dana okoliczno$é majaca uzasadnia¢ nadanie tego rygoru
wystepuje bardzo czesto, czy tez rzadko. Istotne jest to, czy dana okoliczno$é moze byé uznana za okolicznos¢
wskazujgca na istnienie interesu spotecznego lub gospodarczego (por. wyrok NSA z dnia 29 listopada 2011 r.,
sygn. akt I OSK 2113/11; wyrok WSA w Warszawie z dnia 3 lipca 2007 r., sygn. akt | SA/Wa 1447/06).

Po przeprowadzeniu wymagane] przepisami prawa procedury i majgc powyzsze na uwadze orzeczono
jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Wojewody Wielkopolskiego za posrednictwem Starosty
Poznanskiego w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji przez wnioskodawce lub zawiadomienia
pozostatych stron o jej wydaniu. Zgodnie z art.11f ust.3 Ustawy iart.49 k.p.a. zawiadomienie stron
postepowania uwaza sie za dokonane po uptywie 14 dni od dnia publicznego ogtoszenia tj. od daty ukazania
sie obwieszczenia na tablicy ogtoszen Starostwa Powiatowego w Poznaniu, urzedu gminy wifasciwego ze
wzgledu na przebieg drogi oraz w urzedowym publikatorze teleinformatycznym — Biuletynie Informacji
Publicznej tych urzeddw oraz w prasie lokalnej. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze
zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje. Z dniem
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doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotfania
przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Nie pobrano optaty skarbowej za dokonanie czynnosci urzedowej: na podstawie art.7 pkt 3 ustawy z dnia
16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2025, poz. 1154 t.j.).

Z up. Starosty Poznanskiego
Tomasz tubinski
Wicestarosta Poznanski
(dokument podpisany kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Zatgczniki:
nr 1 - mapy z zaznaczonymi liniami rozgraniczajgcymi teren inwestycji (4 arkusze)

nr 2 — mapy z projektami podziatu nieruchomosci podpisane elektronicznie (19 plikdw)
nr 3 — Projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany wraz z zatgcznikami projektu budowlanego (w 11
odrebnie oprawionych czesciach)

Otrzymuja:
1. Pani Agata Cerkiewicz- Czerwiriska Petnomocnik Wéjta Gminy Suchy Las — decyzja wraz z zatgcznikami

2. WD-a/a - decyzja wraz z zatgcznikami

Do wiadomosci:

1. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego dla powiatu poznanskiego, ul. Zielona 8, 61-851 Poznan (decyzja z rygorem
natychmiastowej wykonalnosci wraz z zatgcznikiem nr 3)

2. Wydziat Nieruchomosci Starostwa Powiatowego w Poznaniu - w miejscu (decyzja z rygorem natychmiastowej wykonalnosci bez
zatacznikow)

3. Sad Rejonowy w Poznaniu — Stare Miasto w Poznaniu, Wydziat V Ksigg Wieczystych, ul. Mtyriska 1a, 61-729 Poznan
(decyzja ostateczna bez zatgcznikdw) na podstawie art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece.

4.  Starosta Poznanski - Powiatowy Osrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Poznaniu (decyzja ostateczna wraz z
zatacznikami nr 1 2) na podstawie art. 23 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne

Sprawe prowadzi:
Wydziat Drég i Gospodarki Przestrzennej

Karolina Eppel-Kaczmarek, gtéwny specjalista tel.: 61-8410-742
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